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F. PREDMETI S VIJEĆA POSLIJEDIPLOMSKIH STUDIJA
Izvještaji stručnih povjerenstava za odobrenje stjecanja doktorata znanosti izvan doktorskoga studija
61. Izvještaj stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta mr. sc. Alekseja Gotthardija-Pavlovskoga za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskoga studija i prihvaćanje teme pod naslovom Narodnjaci i turbo folk u Hrvatskoj – trendovi i razlozi popularnosti, mentorica: dr. sc. Ines Prica, znan. savj. (Institut za etnologiju i folkloristiku, Zagreb).








str. 6
62. Izvještaj stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta mr. sc. Katarine Gugo Rumštajn za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i prihvaćanje teme pod naslovom Srednjovjekovne utvrde na prostoru sjeverne Dalmacije – stambeni i obrambeni kompleksi, mentorica: dr. sc. Tatjana Tkalčec, znan. sur. (Institut za arheologiju, Zagreb).








str. 11
63. Izvještaj stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta mr. sc. Siniše Krznara za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i prihvaćanje teme pod naslovom Arheološka slika kasnosrednjovjekovnih grobalja na prostoru sjeverne Hrvatske, mentorica: dr. sc. Tatjana Tkalčec, znan. sur. (Institut za arheologiju, Zagreb).











str. 16
64. Izvještaj stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta mr. sc. Đurđice Čilić Škeljo za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i prihvaćanje teme pod naslovom Oblikovanje autora u poeziji Czesława Miłosza i Tadeusza Różewicza, mentor: dr. sc. Dalibor Blažina, izv. prof. 





str. 22
65. Izvještaj stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta mr. sc. Koraljke Kuzman Šlogar za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i prihvaćanje teme pod naslovom Revitalizacija identiteta slovačkih Hrvata od 1989. do danas, mentorica: dr. sc. Nevena Škrbić Alempijević, doc.; komentorica: dr. sc. Jadranka Grbić, znan. savj. (Institut za etnologiju i folkloristiku, Zagreb).



str. 27
66. Izvještaj stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta mr. sc. Nikoline Uroda za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i prihvaćanje teme pod naslovom Arheološka baština pustinjaka i redovničkih zajednica u srednjoj Dalmaciji – Od njihovih početaka do 12. stoljeća, mentor: akademik Nenad Cambi (Sveučilište u Zadru).










str. 33
67. Izvještaj stručnoga povjerenstva o tomu je li tema za izradu doktorskog rada mr. sc. Marijane Borić pod naslovom Epistemološki aspekti Getaldićeva rada na matematičkoj analizi i sintezi odobrena 12. veljače 1999. i dalje aktualna (mentor: akademik Žarko Dadić).







str. 38
Izvještaji stručnih povjerenstava za stjecanje doktorata znanosti u doktorskome studiju i odobrenje predložene teme

68. Izvještaj stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Tajane Pleše predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija arheologije i prihvaćanje teme pod naslovom Arheološki kontekst srednjovjekovnih pavlinskih samostana u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, mentori: dr. sc. Željko Demo, muz. savj. (Arheološki muzej, Zagreb) i dr. sc. Neven Budak, red. prof.




str. 39
69. Izvještaj stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Šimuna Novakovića predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija kroatistike i prihvaćanje teme pod naslovom Neka obilježja jezika fra Jeronima Vladića s posebnim osvrtom na prožimanje jezičnih normi u BiH krajem 19. i počekom 20. stoljeća, mentor: dr. sc. Ivan Jurčević, izv. prof. (Filozofski fakultet, Osijek). 



str. 43
70. Izvještaj stručnog povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Enisa Zebića predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija filozofije i prihvaćanje teme pod naslovom Politička filozofija Julija Makanca, mentor: dr. sc. Žarko Puhovski, red. prof. 









str. 48
71. Izvještaj stručnog povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Martine Domines Veliki predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti, izvedbenih umjetnosti, filma i kulture i prihvaćanje teme pod naslovom Konstruiranje romantičarskog subjekta: William Wordsworth i Jean-Jacques Rousseau, mentorica: dr. sc. Ljiljana Ina Gjurgjan, red. prof.





str. 53
Molba za pisanje rada na engleskom jeziku.

72. Izvještaj stručnog povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Vitomire Lončar predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti i prihvaćanje teme pod naslovom Kazališna tranzicija u Hrvatskoj: kulturni, zakonodavni i organizacijski aspekti, mentor: dr. sc. Sanjin Dragojević, doc. (Fakultet političkih znanosti, Zagreb).








str. 61
73. Izvještaj stručnog povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Ivane Unković predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija hrvatske kulture i prihvaćanje teme pod naslovom Konzervatorsko djelovanje Ljube Karamana u Dalmaciji od 1919. do 1941. godine, mentorica: dr. sc. Ivana Prijatelj Pavičić, red. prof. (Filozofski fakultet, Split).







str. 66
74. Izvještaj stručnog povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Roberta Josipa Demirovića predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija kroatistike i prihvaćanje teme pod naslovom Lingvistička analiza djela Kralj Gordogan Radovana Ivšića, mentor: dr. sc. Josip Silić, prof. emeritus.




str. 72
75. Izvještaj stručnog povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Alena Milkovića predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija kroatistike i prihvaćanje teme pod naslovom Normiranje neologizama u hrvatskome jeziku, mentor: dr. sc. Josip Silić, prof. emeritus.







str. 77
76. Izvještaj stručnog povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Ive Branimire Beljan predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija kroatistike i prihvaćanje teme pod naslovom Uloga pripovijedanja u ljetopisima bosanskih franjevaca iz 18. stoljeća, mentor: dr. sc. Ivo Pranjković, red. prof., komentor: dr. sc. Dean Duda, izv. prof.










str. 83
Imenovanje stručnih povjerenstava za stjecanje doktorata znanosti u doktorskome studiju i odobrenje predložene teme

77. Imenovanje stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Hrvoja Glavača predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija filozofije i prihvaćanje teme pod naslovom Naturalizam i ekologija - filozofska pozicija, perspektive i problemi, mentor: dr. sc. Lino Veljak, red. prof.

1. dr. sc. Lino Veljak, red. prof.

2. dr. sc. Ivan Cifrić, red. prof.

3. dr. sc. Hrvoje Jurić, doc.

78. Imenovanje stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Ane Maskalan predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija filozofije i prihvaćanje teme pod naslovom Rod i utopija, mentorice: dr. sc. Jasenka Kodrnja, viši znan. sur. (Institut za društvena istraživanja, Zagreb) i dr. sc. Nadežda Čačinovič, red. prof.

1. dr. sc. Jasenka Kodrnja, viša znan. sur. (Institut za društvena istraživanja, Zagreb)

2. dr. sc. Nadežda Čačinovič, red. prof.

3. dr. sc. Gvozden Flego, red. prof.

79. Imenovanje stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Nade Županović predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija lingvistike i prihvaćanje teme pod naslovom Sredstva kohezije teksta u talijanskom jeziku: deiksa i anafora, mentorica: dr. sc. Maslina Ljubičić, red. prof. 

1. dr. sc. Maslina Ljubičić, red. prof. 

2. dr. sc. Smiljka Malinar, red. prof.
3. dr. sc. Ivica Peša Matracki, doc. 
80. Imenovanje stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Hazima Begagića predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti, izvedbenih umjetnosti, filma i kulture i prihvaćanje teme pod naslovom Kazališna produkcija u tranzicijskim procesima - primjer Bosne i Hercegovine, mentor: dr. sc. Darko Lukić, izv. prof. (Akademija dramske umjetnosti Sveučilišta u Zagrebu)
1. dr. sc. Boris Senker red. prof.

2. dr. sc. Dean Duda, izv. prof.

3. dr. sc. Darko Lukić, izv. prof. (Akademija dramske umjetnosti Sveučilišta u Zagrebu)

81. Imenovanje stručnoga povjerenstva za utvrđivanje uvjeta Andrea Matoševića predviđenih programom Poslijediplomskog doktorskog studija etnologije i kulturne antropologije i prihvaćanje teme pod naslovom Rudarenje u Labinštini - etnologija podzemnoga poziva u XX. stoljeću, mentorica: dr. sc. Jadranka Grbić, znan. savj. (Institut za etnologiju i folkloristiku, Zagreb) radi prijevremenog završavanja Poslijediplomskog doktorskog studija etnologije i kulturne antropologije
1. dr. sc. Goran Pavel Šantek, doc. 

2. dr. sc. Nevena Škrbić Alempijević, doc. 

3. dr. sc. Jadranka Grbić, znan. savj. (Institut za etnologiju i folkloristiku, Zagreb)
Prijedlozi za odobrenje tema i sinopsisa za izradu znanstvenih magistarskih radova

82. Stanislave Kuharski pod naslovom Učenje engleskoga jezika u ranoj školskoj dobi i motivacija, mentor: dr. sc. Jelena Mihaljević Djigunović, red. prof. 












str. 88
83. Stane Perišin pod naslovom Vrijeme Bogišićeva odlaska i povratka  - muzeološki aspekt kulture sjećanja, 2008.-2009., mentor: dr. sc. Tomislav Šola, red. prof. 










str. 91
84. Molba Suzane Mrkobrada za promjenu mentora pri izradi znanstvenog magistarskog rada na Poslijediplomskom znanstvenom studiju lingvistike pod naslovom „Odnos zvuka i slike u audiovizualnim medijima – Odnos zvuka i slike u televizijskom oglasu“. Umjesto dr. sc. Ive Škarića za novu mentoricu imenuje se dr. sc. Gordana Varošanec Škarić. 

P R I L O Z I

Dr.sc. Tomislav Pletenac, doc

Dr.sc. Branko Đaković, izv. prof.

Dr.sc. Ines Prica, znan. savjetnik (Institut za etnologiju i folkloristiku)

Fakultetsko vijeće Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu imenovalo nas je 20. srpnja 2009. u povjerenstvo za ocjenu ispunjava li mr. sc. Aleksej Gotthardi-Pavlovsky uvjete za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i može li mu se odobriti tema za izradu doktorskoga rada pod naslovom Narodnjaci ili turbo folk u Hrvatskoj – trendovi i razlozi popularnosti, pod vodstvom mentorice dr. sc. Ines Price znanstvene savjetnice, te Fakultetskom vijeću podnosimo sljedeće


i z v j e š ć e
Pristupnik mr. sc. Aleksej Gotthardi-Pavlovsky ima znanstveni stupanj magistra znanosti iz područja humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, ima objavljen znanstveni rad u časopisu s priznatom međunarodnom recenzijom, te ispunjava uvjete iz čl. 51 st. 1. Zakona o visokim učilištima za prijavu doktorata znanosti izvan doktorskog studija.

Tema doktorske disertacije Narodnjaci ili turbo folk u Hrvatskoj – trendovi i razlozi popularnosti znanstveno je višestruko opravdana. Naime, nakon tek nekolicine objavljenih znanstvenih analiza novokomponirane narodne glazbe (narodnjaka, turbo folka) u područjima humanističkih znanosti u Hrvatskoj, ovaj se rad će pokušati objasniti ovaj društveno i etnološki relevantni problem sustavno i analitički koristeći se metodama kako etnologije i kulturne antropologije tako i kulturnih studija.

Mr.sc. Aleksej Gotthardi Pavlovsky pristupit će problemu popularnosti narodnjaka koristeći dijelove kružnog toka kulture: proizvodnju, identitet i potrošnju. Takav pristup, posebno onaj vezan uz potrošnju narodne glazbe i identitet ima potencijal postati važan doprinos ne samo razumijevanju popularne kulture u Hrvatskoj već i metodološkim proširenjem kojim se, za razliku od isključivo istraživanja ideoloških struktura upisanih u proizvod, istražuju i osobiti načini konzumacije, odnosno preosmišljavanja kulturnog proizvoda tijekom potrošnje. 

Radeći vlastita istraživanja tijekom rada na dokumentarnom filmu o turbo folku, Gotthardi-Pavlovsky  prikupio je iznimnu građu dubinskih video interviewa kako sa poklonicima turbo folk glazbe tako i sa producentima i izvođačima. Osim toga u pripremi su i razgovori sa znanstvenicima koji su se na ovaj ili onaj način doticali analize turbo folka. Iako to nije uobičajen metodološki postupak njegovu opravdanost treba tražiti u dvije činjenice. Jedna je nedostatak znanstvenih analiza problema te je potrebno do podataka dolaziti drugim sredstvima. S druge strane, što je ujedno i ozbiljniji razlog, svaki znanstveni tekst (posebno etnografski) proizvod je društvenog prostora i u njemu se mogu iščitavati različite silnice (u teoriji prvi na to upozorava Foucault). Stoga je razgovor sa istraživačima vrst meta-antropologije koja istraživanju daje dodatnu teorijsku dimenziju.

Povjerenstvo konstatira da je Filozofski fakultet Sveučilišta u Zagrebu ovlašten za provođenje postupka stjecanja doktorata znanosti na području humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija.

Povjerenstvo predlaže kao mentora istraživačicu koja ima objavljene radove s područja popularne kulture dr. sc. Ines Pricu, znanstvenu savjetnicu na Institutu za etnologiju i folkloristiku.

Na osnovi svega iznesenoga ocjenjujemo da pristupnik mr. sc. Aleksej Gotthardi Pavlovsky ispunjava uvjete iz čl. 51. st. 1. Zakona o visokim učilištima, te Fakultetskom vijeću

p r e d l a ž e m o

da mr. sc. Alekseju Gotthardiu Pavlovskom odobri pristupanje izradi i obrani doktorske disertacije izvan doktorskog studija i temu doktorske disertacije pod naslovom Narodnjaci ili turbo folk u Hrvatskoj – trendovi i razlozi popularnosti, te da za mentoricu imenuje dr. sc. Ines Pricu, znanstvenu savjetnicu na Institutu za etnologiju i folkloristiku.

U Zagrebu, 6. studeni 2009.

Dr.sc. Tomislav Pletenac, doc.

___________________________________________

Dr.sc. Branko Đaković, izv. prof.

___________________________________________
Dr.sc. Ines Prica, znan. savjetnica (Institut za etnologiju i kulturnu antropologiju)

____________________________________________
mr.sc. Aleksej Gotthardi-Pavlovsky                       Fakultetsko vijeće
Đorđićeva 5 (kod Gotthardi-Škiljan)                      Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu
10000 Zagreb                                                          Ivana Lučića 3 

 tel. 091/6637122                                                    10000 Zagreb

 a.pavlovsky@hrt.hr

SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

Narodnjaci ili turbo folk u Hrvatskoj - trendovi i razlozi popularnosti

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje:   etnologija i antropologija

Grana: etnologija i kulturna antropologija

Teorijska podloga

 Podloga ovom radu bit će suvremene teorije o popularnoj kulturi koje se posljednjih dva desetljeća oblikuju unutar područja kulturnih studija, baveći se njezinom društvenom uvjetovanosti, recepcijom i u najširem smislu kulturnom proizvodnjom. Osim toga, služit ću se literaturom koja se bavi društvenim i kulturnim transformacijama današnjega svijeta, pogotovo unutar rastućeg područja tranzicijskih i post-socijalističkih studija, koje je relevantno za fenomen kojim se bavim. S obzirom na strukturu rada pogotovo će biti uključena ona djela u kojima se prati nastajanje i razvoj fenomena na prostorima njegovog nastanka, u Srbiji i Bosni i Hercegovini.
Uže područje rada

Zanima me (postoji li) odnos između društvenih (ekonomsko-političkih) procesa i formiranja glazbenih afiniteta na području popularne glazbe, te pitanja identifikacije i samo-identifikacije vezana uz konzumiranje glazbe. Drugim riječima, pokušat ću objasniti kada i kako glazba postaje simbolom identiteta, odnosno kada to nije ili prestaje biti. 

Ciljevi/problemi istraživanja

Rad ima dva cilja; jedan je utvrđivanje razloga i razvojnog puta popularnosti glazbenog pravca popularno zvanog narodnjaci ili turbo-folk u Hrvatskoj, što podrazumijeva utvrđivanje izvora i razvoja fenomena, raščlambu/tipologizaciju različitih glazbenih oblika (koji se paušalno popularno svrstavaju pod zajednički nazivnik narodnjaka, a različitih su karakteristika, različitog povijesnog nastanka, te nemaju uvijek ni istu publiku), istraživanje pitanja identifikacije, odnosno samo-identifikacije, vezano uz konzumiranje određenih vrsta glazbe, te ustanovljavanje eventualne korelacije između ekonomskih/političkih procesa i trendova popularnosti ovog glazbenog pravca.

Drugi je cilj preispitati pojam «narodne glazbe» koji se koristi i u stručnoj (etnološkoj i etnomuzikološkoj) literaturi i kolokvijalno, u svakodnevnoj uporabi, i u tom se kontekstu vezuje upravo za glazbeni pravac kojim će se baviti ovaj rad. Ne-stručnjaci dotičnu glazbu nazivaju „narodnom“ ili „folkom“, dok će dio stručne javnosti pojmom „narodne“ nazvati isključivo tradicijsku glazbu. Radi li se o zastarjelim konceptima stručne ili o brkanju pojmova ne-stručne javnosti, pitanje je na koje će također odgovor pokušati ponuditi ovaj rad.

Na temelju dosadašnjeg istraživanja postavio sam nekoliko hipoteza u smjeru ostvarivanja gore navedenog cilja ovog rada, čiju ću valjanost provjeriti u nastavku istraživanja, tijekom izrade rada, a tiču se: eventualnih utjecaja migracija iz BiH i Srbije u Hrvatsku nakon Drugog svjetskog rata i tijekom i nakon Domovinskog rata, u svjetlu činjenice da je taj glazbeni pravac odmah prihvatilo i domicilno stanovništvo; tekstova dotičnih pjesma koji su nerijetko banalni i klišeizirani (iako ih ima i vrlo lucidnih i duhovitih), ali govore o situacijama iz svakodnevnog života, unutar vlastite epohe nastanka, te, što je važno, pisani su na jezicima posve razumljivim u Hrvatskoj; erotičnosti, koja je vječni komercijalni čimbenik, a u ovom slučaju postaje i svojevrsna identifikacijska oznaka konzumenata, izražena u odijevanju, odn,. komuniciranju na mjestima konzumacije; istodobne ponude popularne glazbe u Hrvatskoj, koja nije uspjela parirati ovom glazbenom pravcu u trenutku njegovog novijeg masovnijeg ulaska tijekom 1990-ih. 

Metodološki postupci

Istraživanje će se temeljiti na metodi intervjua s većim brojem funkcijski raznorodnih ispitanika u lancu proizvodnja – distribucija – konzumacija glazbe (izvođača, skladatelja i aranžera, glazbenih producenata/diskografskih kuća, menađera, ugostitelja, DJ-eva, te konzumenata različitih naraštaja), kao i intervjua s različitim stručnjacima koji prate dotičnu pojavu (psihologa, sociologa, etnologa, etnomuzikologa). Očekujem da će kroz njih na vidjelo izaći složenost uvjeta unutar i zbog kojih dolazi do stvaranja popularnosti određenog glazbenog pravca u određenom trenutku i koji su kondicijski okvir postojanosti, ili oscilacija te popularnosti tijekom jednog, odnosno više razdoblja. Pokušat ću istražiti i koliko taj proces i njegova uvjetovanost oslikavaju stanje i unutarnje odnose hrvatskog društva, budući da suvremena popularna glazba funkcionira i kao roba na tržištu, pa, stoga, na nju utječu i ekonomski, kao i politički čimbenici i strategije. 

Analizirat ću i vizualni dizajn koji prati produkciju, tj. poslovnu strategiju pojedinih izvođača/njihovih menađera, odn. diskografskih kuća, te pokušati ustanoviti do koje je mjere uklopljen u opću sliku socioekonomskih procesa i strategija u hrvatskom društvu.

Služit ću se, dakle, iskazima kazivača, osobnim istraživanjem, arhivskim materijalima (tiskovnim, auditivnim i audiovizualnim) i relevantnom literaturom.

Očekivani znanstveni i/ili praktični doprinos
U konačnici, očekujem da mi svi navedeni postupci pomognu u segmentiranju razloga popularnosti narodnjaka ili turbo folka u Hrvatskoj, te indirektno, pruže uvid u suvremene sociokulturne procese hrvatskog društva. Primijenjena metoda i na osnovu nje dobiveni rezultati mogu pomoći pri istraživanju drugih pojava na području popularne kulture, odnosno boljem razumijevanju kulture mladih, a mogu pomoći i pri utvrđivanju politika i strategija njihove (glazbene) edukacije.       

U Zagrebu, 3. srpnja 2009.

                              mentorica                                                                               kandidat

dr.sc. Ines Prica, znanstvena savjetnica                            mr.sc.  Aleksej Gotthardi-Pavlovsky

_______________________________                             _____________________________
dr. sc. Krešimir Filipec, doc.

dr. sc. Tatjana Tkalčec, znan. sur.

dr. sc. Tajana Sekelj – Ivančan, viši znan. sur.

VIJEĆU POSLIJEDIPLOMSKIH STUDIJA

Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu

I. Lučića 3, 10000 Zagreb

PREDMET: 
Izvješće o ispunjavanju uvjeta za pristupanje izradbi i obrani disertacije 

izvan doktorskog studija mr. sc. Katarine Gugo Rumštajn 


Na sjednici Fakultetskog vijeća Filozofskog fakulteta u Zagrebu održanoj 30. rujna 2009. imenovani smo u stručno povjerenstvo koje je trebalo utvrditi ispunjava li mr. sc. Katarina Gugo Rumštajn  uvjete propisane člankom 51. stavkom 1. Zakona o visokim učilištima za pristupanje izradbi i obrani disertacije izvan doktorskog studija i može li se prihvatiti tema disertacije pod naslovom Srednjovjekovne utvrde na prostoru sjeverne Dalmacije – stambeni i obrambeni kompleksi. 

Za mentoricu je predložena dr. sc. Tatjana Tkalčec, znan. sur.


Temeljem uvida u priloženu dokumentaciju povjerenstvo podnosi naslovu 

SKUPNO IZVJEŠĆE


Mr. sc. Katarina Gugo Rumštajn rođena je 1968. godine u Kninu. Nakon osnovne i srednje škole upisuje dvopredmetni studij arheologije i latinskog jezika i književnosti na Filozofskom fakultetu u Zadru, na kojem je i diplomirala 1995. godine. Godine 1998. upisuje i poslijediplomski studij srednjovjekovne arheologije na Filozofskom fakultetu u Zagrebu gdje je 2009. godine stekla diplomu magistra znanosti iz znanstvenog područja humanističkih znanosti, polje arheologija. 

U razdoblju od 1995. do danas zaposlena je kao kustos u Kninskom muzeju u Kninu. 

Sudjelovala je na više istraživanja u kojima je bila i voditelj. Provodila je i konzervaciju lokaliteta više godina. O svojim arheološkim djelatnostima redovito izvješćuje putem niza objavljenih stručnih članaka te sudjelovanjem na znanstvenom skupu. Objavila je znanstveni rad, odnosno knjigu s dvije recenzije pod nazivom Rezultati istraživanja i konzervacije na kasnoantičkoj vili rustici u Kijevu (Knin, 2009). Sudjelovala je u znanstvenom projektu Ministarstva znanosti, obrazovanja i športa Republike Hrvatske pod nazivom «Arheozoološka istraživanja s lokaliteta Hrvatske» (0053999) čiji je voditelj bio prof. dr. sc. Krešimir Babić, pri Zavodu za anatomiju, histologiju i embriologiju Veterinarskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu.

Kandidatkinja je predala sinopsis doktorskog rada s naslovom Srednjovjekovne utvrde na prostoru sjeverne Dalmacije – stambeni i obrambeni kompleksi. 

Na prostoru sjeverne Dalmacije, odnosno na području Zagore i Ravnih kotara smješten je niz kamenih utvrda, burgova, koji su tijekom srednjeg vijeka podizani na istaknutim geostrateškim točkama, radi kontrole okoline, trgovačkih putova, a i poradi boravka, privremenog ili stalnog, svojih gospodara. Ti burgovi u ovome kraju nisu do sada znanstveno i stručno obrađeni, dijelom su dotaknuti u ponekim povijesnim raspravama, a nerijetko su bili temom raznih putopisaca. Položaj pojedinih utvrda u literaturi uglavnom nije niti specificiran, te će tijekom istraživanja velik dio vremena biti posvećen njihovoj ubikaciji i pronalasku na terenu, pri čemu će kandidatkinja morati uvelike kontaktirati lokalno stanovništvo kao i nadležna tijela radi ispitivanja radi li se eventualno o područjima miniranima tijekom Domovinskog rata. U disertaciji će se donijeti detaljni podaci i o nekoliko utvrda koje su stručnoj javnosti za sada u potpunosti nepoznate. Potreba proučavanja ove vrste arheoloških lokaliteta s arheološkog aspekta, čini se ne samo opravdanom, nego dapače i nužnom za sagledavanje funkcioniranja tog prostora u srednjovjekovnom razdoblju, a analiza rasprostranjenosti utvrda, odnosno njihovo topografsko kartiranje, koje će kandidatkinja po prvi puta donijeti za taj kraj, čini veliki praktični doprinos svakom daljnjem proučavanju te tematike. Kandidatkinja je u sinopsisu pravilno predložila metodologiju svojih istraživanja, koja započinju prikupljanjem svih postojeći pisanih i kartografskih podataka o utvrdama, potom slijedi obilazak poznatih lokaliteta i lociranje onih čiji položaj nije do sada struci bio poznat. Utvrde će se razmatrati s aspekta njihovih osnovnih arhitektonskih elemenata, načinit će se komparacije u načinu gradnje te oblikovanju osnovnih graditeljskih sastavnica burgova, kao i u odabiru položaja za podizanje. Razmatranje funkcije burgova, lučenje obrambene i stambene uloge, temeljit će se na prikupljenim podacima, kako arheološkim, terenskim tako i povijesnim, a prije donošenja zaključaka analizirat će se i analogna građa u širem kraju, kako na području Hrvatske, tako i šire.

Osobit znanstveni doprinos rada, pretpostavlja se, donijet će obrada odnosa jednog burga i njegova podgrađa, odnosno lokaliteta Kninske tvrđave i Podgrađa, na kojem je kandidatkinja provodila arheološka istraživanja. U čitavome radu, a osobito pri obradi spomenutih lokaliteta, primjenjivat će se rezultati interdisciplinarnih istraživanja (povijesno – topografska istraživanja, arheozoološka, radiokarbonsko datiranje) u kombinaciji s klasičnim metodama tipološko-kronološke analize dostupnog materijala, kako lokaliteta in situ, tako i pokretnog arheološkog materijala iz istraživanja Podgrađa. 

Na osnovi predloženog sinopsisa stručno povjerenstvo je mišljenja da predložena tema omogućuje izradu izvornog znanstvenog rada, odnosno kvalitetne disertacije, a zadani ciljevi mogu se doseći.
Imajući u vidu sve navedeno stručno povjerenstvo utvrđuje da:

- mr. sc. Katarina Gugo Rumštajn ima akademski stupanj magistra znanosti iz znanstvenog područja humanističkih znanosti, polje arheologija.

- mr. sc. Katarina Gugo Rumštajn sudjelovala je više godina u znanstvenom projektu Veterinarskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu
- mr. sc. Katarina Gugo Rumštajn ima objavljen znanstveni rad, odnosno knjigu Rezultati istraživanja i konzervacije na kasnoantičkoj vili rustici u Kijevu (Knin 2009)
čime zadovoljava uvjete propisane člankom 51. stavkom 1. Zakona o visokim učilištima za pristupanje izradbi i obrani disertacije izvan doktorskog studija.


Povjerenstvo smatra da je iz sinopsisa razvidna znanstvena opravdanost predložene teme doktorskog rada. 


Tema predložene disertacije pripada znanstvenom području odnosno polju za koje je Filozofski fakultet Sveučilišta u Zagrebu ovlašten provoditi postupak stjecanja doktorata znanosti. 


Povjerenstvo prihvaća prijedlog da za mentoricu bude imenovana dr. sc. Tatjana Tkalčec znan. sur. na Institutu za arheologiju u Zagrebu.


Mr. sc. Katarini Gugo Rumštajn može se pripisati autorstvo disertacije koncipirane kako je prikazano u ovom izvješću i samom nacrtu disertacije.


Na temelju iznesenog stručno povjerenstvo predlaže Fakultetskom vijeću da mr. sc. Katarini Gugo Rumštajn odobri pristup izradi disertacije izvan doktorskog studija te prihvati naslov disertacije „Srednjovjekovne utvrde na prostoru sjeverne Dalmacije – stambeni i obrambeni kompleksi“ pod mentorstvom dr. sc. Tatjanom Tkalčec.

U Zagrebu 11. 11. 2009.
Stručno povjerenstvo:

________________________________

dr. sc. Krešimir Filipec, doc.

________________________________

dr. sc. Tatjana Tkalčec, znan. sur.

________________________________

dr. sc. Tajana Sekelj – Ivančan, viši znan. sur.


Katarina Gugo Rumštajn


Fakultetsko vijeće

Kralja Tomislava 84                                Filozofskoga fakulteta Sveučilišta u Zagrebu

22300 Knin
Ivana Lučića 3

SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

SREDNJOVJEKOVNE UTVRDE NA PROSTORU  SJEVERNE DALMACIJE – STAMBENI I OBRAMBENI KOMPLEKSI

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: arheologija
Grana: srednjovjekovna arheologija

TEORIJSKA  PODLOGA

Činjenica je da je prostor sjeverne Dalmacije tijekom razdoblja srednjeg vijeka dobro naseljen, što je vidljivo i kroz  utvrđenja tipa utvrda i tvrđava.Tako će se s područja Dalmatinske zagore, u radu između ostalih, obraditi slijedeće utvrde: Glavaš, Nečven, Zečevo, Bogočin, Ključica, Kamičak, Petrovac i dr.  S područja Ravnih kotara analizirat će se utvrde: Kaštel Benković, Kličevica, Kožlovac, Kula Atlagića, Lisičići, Nadinska utvrda, Morpolača i druge, a s područja Bukovice utvrde Zečevo, Kegelj -  grad, Čučevo, Otonska utvrda i dr. Spoznaje o srednjovjekovnim utvrdama danas su ponajviše povijesne, ali i putopisne. To će biti podloga od koje ću krenuti dalje, te nastojati donijeti  izvornu znanstvenu valorizaciju utvrda i njihovog podgrađa.  Po prvi put ću u arheološkoj znanosti, za razdoblje srednjeg vijeka,  obraditi odnos jedne takve utvrde, Kninske tvrđave i njezinog Podgrađa. Činjenica da su dosadašnja istraživanja  srednjovjekovnih utvrda  provodili povjesničari ili svećenici za pojedine župe na prostoru sjeverne Dalmacije. To je ujedno  i  osnovni   razlog zašto je potrebno  drugačije pristupiti obradi srednjovjekovne utvrda, kako u znanstvenom tako i  praktičnom smislu. 

(J. Conago, Srednjovjekovne kule i gradine oko Novigrada i Karina, SHP, II, 1928., 1-2., 132 –133; Stjepan Zlatović, Topografičke crtice o starohrvatskim županijama u Dalmaciji i starim gradovima na kopnu od Velebita do Neretve, SHP, god. II., br.3., Knin 1896.)

UŽE  PODRUČJE  RADA

Uže područje rada predstavljat će razmatranje srednjovjekovnih utvrda – gradova samih po sebi, kao kompleksa, a potom spram svojim Podgrađem, koji je također kompleks. 

Potom će se položaji utvrda obraditi kataloški, abecednim redom. U katalogu će se dati poseban naglasak na teritorijalnu pripadnost lokaliteta, njegov smještaj, opis položaja na kojemu se nalazi utvrđenje u odnosu na krajolik, te opis svih elemenata koji donose bolju sliku o utvrđenju, ali i elemente koji će pomoći u konačnim spoznajama o lokalitetima te o njihovoj  očuvanosti. Registrirat će se i  one srednjovjekovne utvrde koje više nije moguće uočiti na terenu uslijed  potpunog propadanja i  konačnog nestajanja.  Dat će se svi relevantni povijesni podaci i izvori o svakoj utvrdi pojedinačno, kao i literatura iz koje su se podaci u ovakvoj obradi utvrda koristili. 
Posebno poglavlje bit će posvećeno srednjovjekovnom kompleksu Tvrđava - Podgrađe, s kojeg će se prikazati cjeloviti rezultati razrade pokretnog arheološkog materijala. Izvanredni rezultati arheoloških istraživanja tog lokaliteta, omogućuju nam i uvid u trgovačke veze srednjovjekovnog naselja koje je na tom položaju osnovano u 12. stoljeću, te je kontinuirano egzistiralo sve do kraja 15. stoljeća.

CILJEVI  ISTRAŽIVANJA

Cilj je odgovoriti na pitanja značaja srednjovjekovnih utvrda s arheološkog aspekta kao mjesta stanovanja, a zatim i obrane.  Pokušalo bi se  nešto više reći o arhitektonskim elementima i njihovoj mogućoj funkciji, ali i  značaju  utvrda, obzirom na njihov smještaj  (visoravan, klisura, nizina) te o morfološkim obilježjima terena koje su razlog da velik broj utvrda prati konfiguraciju terena. Pokušat će se reći o  razlozima zašto nastaju, tko ih i kada podiže, te kada na njima prestaje život. Navedeni ciljevi postići će se kroz interpretaciju svake utvrde posebno, te će se na kraju, u kontekstu cjelokupno obrađenih u katalogu, pokušati  dati odgovori na pitanja  u kojoj mjeri su bile mjesta stanovanja, a koliko obrane.

METODOLOŠKI  POSTUPCI

Osnova ukupnih saznanja temelji se na multidisciplinarnim  istraživanjima; arheološkim istraživanjima, rekognosciranjima, reambulaciji, povijesno – topografskim  istraživanjima, arheobotaničkim, arheozoološkim, dendrološkim i  14C istraživanjima, bilo da je riječ o za srednjovjekovnim utvrdama – gradovima ili  srednjovjekovnom kompleksu.


OČEKIVANI  ZNANSTVENI  I  PRAKTIČNI  DOPRINOS
Navedeni ostaci srednjovjekovnih utvrda do sada su u literaturi  usputno obrađena mjesta, bez arheološke i znanstvene valorizacije. Znanstveni doprinos bit će obrađene utvrde kao kompleksi sami po sebi, te odnos utvrde s njezinim podgrađem, koje je također kompleks nastao u podnožju utvrđenja. Jedinstven primjer jedne takve izvorne znanstvene obrade materijala donijet ću s položaja Podgrađe u neposrednoj blizini Kninske tvrđave, što se po prvi puta čini za razdoblje srednjeg vijeka. Praktični doprinos će se donijeti kroz interpretaciju rasprostranjenosti utvrda pomoću topografskih karti, satelitskih snimaka i koordinata utvrda. 

Datum

Potpis mentora
                                                                        Potpis kandidata

dr. sc. TatjanaTkalčec    


                    mr. sc. KatarinaGugo Rumštajn
dr. sc. Krešimir Filipec, doc.

dr. sc. Tajana Sekelj Ivančan, viši znan. suradnik (Institut za arheologiju)

dr. sc. Tatjana Tkalčec, znan. suradnik (Institut za arheologiju)



VIJEĆU POSLIJEDIPLOMSKIH STUDIJA




Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu





Ivana Lučića 3, 10000 Zagreb

PREDMET: Izvješće o ispunjavanju uvjeta za pristupanje izradbi i obrani disertacije


         izvan doktorskog studija mr. sc. Siniše Krznara

Na sjednici Fakultetskog vijeća Filozofskog fakulteta u Zagrebu održanoj 30. rujna 2009. imenovani smo u stručno povjerenstvo koje trebalo utvrditi ispunjava li mr. sc. Siniša Krznar uvjete propisane člankom 51. stavkom 1. Zakona o visokim učilištima za pristupanje izradbi i obrani disertacije izvan doktorskog studija i može li se prihvatiti tema disertacije pod naslovom: «Arheološka slika kasnosrednjovjekovnih groblja na prostoru sjeverne Hrvatske». Za mentoricu je predložena dr. sc. Tatjana Tkalčec, znan. suradnik.


Na temelju uvida u dokumentaciju priloženu molbi podnosimo Vijeću poslijediplomskih studija Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu





SKUPNO IZVJEŠĆE


Mr. sc. Siniša Krznar rođen je u Varaždinu 1977. godine. Nakon osnovne i srednje škole, koje je završio u Ivancu 1995 godine, upisuje dvopredmetni studij arheologije i povijesti na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, na kojem je i diplomirao 2001. godine. Nakon diplomiranja upisuje poslijediplomski studij arheologije na istom fakultetu, gdje je 2007. godine stekao i diplomu magistra znanosti iz znanstvenog područja humanističkih znanosti, polje arheologija. 
Od 2003. pa do 2007. zaposlen je u muzejskoj ustanovi Dvor Trakošćan, a od 2007. do danas zaposlen je kao znanstveni novak u Institutu za arheologiju u Zagrebu, na projektu dr. sc. Tajane Sekelj Ivančan "Srednjovjekovno naseljavanje sjeverne Hrvatske u svjetlu arheoloških izvora". Tijekom studija i rada u Institutu za arheologiju sudjelovao je u brojnim terenskim arheološkim istraživanjima, a od 2009. samostalno vodi arheološka istraživanja u Torčecu na položaju Cirkvišče. Član je Hrvatskog arheološkog društva.


Kandidat je predao sinopsis doktorskog rada pod naslovom: «Arheološka slika kasnosrednjovjekovnih groblja na prostoru sjeverne Hrvatske». Kandidat pravilno uviđa nedostatak istraživanja i objave kasnosrednjovjekovnih groblja na području sjeverne Hrvatske. Uvidom u stanje istraživanja jasno je da se kvalitetna slika života u međuriječju Drave, Save i Dunava može dobiti samo interdisciplinarnim istraživanjem. Zbog malog broja arheoloških nalaza u grobovima tog vremena, a da bi dobio bolju sliku kvalitete života, socijalne strukture, nošnje tog vremena, kandidat će pored klasičnih arheoloških metoda poput stratifikacije groblja i tipološko-kronološke analize pronađenih predmeta, provesti i antropološku analizu osteološkog materijala. Kombinirajući arheološke i antropološke podatke sa povijesnim te likovnim izvorima u ovom radu kandidat bi sintetizirao postojeće znanje te donio nove zaključke o nalazima iz grobova, pogrebnom ritusu te životu ljudi iz sjeverne Hrvatske u kasnom srednjem vijeku. 

Kako u Hrvatskoj do danas ne postoji takvo djelo, kandidat pravilno zaključuje, da bi njegov rad mogao poslužiti kao polazište za svaku daljnju komparaciju i znanstvenu obradu, a stručno povjerenstvo je mišljenja da predložena tema omogućuje izradu izvornog znanstvenog rada, odnosno kvalitetne disertacije te da se zadani ciljevi mogu doseći.

Imajući u vidu sve navedeno stručno povjerenstvo utvrđuje da:

- mr. sc. Siniša Krznar ima akademski stupanj magistra znanosti iz znanstvenog područja humanističkih znanosti, polje arheologija

- mr. sc. Siniša Krznar više godina sudjeluje u istraživačkom radu na znanstvenom projektu u Institutu za arheologiju u Zagrebu 

- mr. sc. Siniša Krznar ima objavljen izvorni znanstveni rad u međunarodnim znanstvenim publikacijama i domaćim časopisima koji su po vrsnoći izjednačeni s časopisima s međunarodno priznatom recenzijom

čime zadovoljava uvjete propisane člankom 51. stavkom 1. Zakona o visokim učilištima za pristupanje izradbi i obrani disertacije izvan doktorskog studija.


Povjerenstvo smatra da je iz sinopsisa razvidna znanstvena opravdanost predložene teme doktorskog rada. 


Tema predložene disertacije pripada znanstvenom području odnosno polju za koje je Filozofski fakultet Sveučilišta u Zagrebu ovlašten provoditi postupak stjecanja doktorata znanosti. 


Povjerenstvo prihvaća prijedlog da za mentoricu bude imenovana dr. sc. Tatjana Tkalčec, znanstvena suradnica u Institutu za arheologiju u Zagrebu


Mr. sc. Siniši Krznaru može se pripisati autorstvo disertacije koncipirane kako je prikazano u ovom izvješću i samom nacrtu disertacije, što se može vidjeti iz priložene dokumentacije


Na temelju iznesenog stručno povjerenstvo predlaže Fakultetskom vijeću da mr. sc. Siniši Krznaru odobri pristup izradi disertacije izvan doktorskog studija te prihvati naslov disertacije "Arheološka slika kasnosrednjovjekovnih groblja na prostoru sjeverne Hrvatske" s dr. sc. Tatjanom Tkalčec kao mentorom.
U Zagrebu 11. 11. 2009.  
Stručno povjerenstvo: 

___________________________

dr. sc. Krešimir Filipec, doc.

___________________________

dr. sc. Tajana Sekelj Ivančan, viši znan. sur

___________________________

dr. sc. Tatjana Tkalčec, znan. sur. 
Siniša Krznar                                                          Fakultetsko vijeće

Ak. Mirka Maleza 87                                      Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu

42 240 Ivanec                                                         Ivana Lučića 3
                       


098/161 99 45
                                                        10000 Zagreb

SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

 ARHEOLOŠKA SLIKA KASNOSREDNJOVJEKOVNIH GROBLJA NA PROSTORU SJEVERNE HRVATSKE 
Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: arheologija

Grana: srednjovjekovna arheologija

Teorijska podloga

Teorijska podloga za ovaj rad zasniva se na arheološkim, antropološkim te povijesnim djelima domaćih i stranih autora. Većina tih djela sagledava problematiku ovog rada samo s gledišta svoje struke, a interdisciplinarni  radovi su veoma rijetki.  Povijesni podaci o kasnom srednjem vijeku za područje sjeverne Hrvatske mogu se iščitavati u znatnoj količini povijesne literature, prvenstveno u djelima Tomislava Raukara (Hrvatsko srednjovjekovlje, Zagreb, 1997.), Nade Klaić (Povijest Hrvata u razvijenom srednjem vijeku, Zagreb, 1976.), Stanka Andrića (Potonuli svijet, Slavonski Brod, 2001., Vinkovci u srednjem vijeku, Vinkovci-Slavonski Brod, 2007.), Ive Goldsteina (Hrvatska povijest, Zagreb, 2008.), Nevena Budaka (Gradovi Varaždinske županije u srednjem vijeku, Zagreb-Koprivnica, 1994.), Danijela Petkovića (Srednjovjekovna naselja sjeverozapadnog dijela Vinkovačkog kraja, Vinkovci, 2006.) i drugih. Arheološka literatura je nešto slabije zastupljena, no nezaobilazni su radovi Željka Deme (Castrum Keukaproncha/Kuwar – počeci istraživanja, Podravski zbornik 84, Koprivnica 1984. i Opatovina – tragovi povijesti izgubljene u sadašnjosti, Zagreb, 2007.), Tajane Sekelj Ivančan i Tatjane Tkalčec (Arheološko nalazište Torčec – Cirkvišče, Podravina, vol. 2, br. 4. Koprivnica, 2003.), te Krešimira Filipca (Istraživanje srednjovjekovnog groblja u Đakovu 1995. i 1996. godine, Opuscula Archaeologica 20, Zagreb, 1996. te  Đakovo – župna crkva, treća godina zaštitnih iskopavanja – Opuscula Archaeologica 21, Zagreb, 1997.). 

Za potrebe antropoloških analiza najznačajniji su radovi Maria Šlausa (The Bioarchaeology of Continental Croatia. An Analysis of Human Skeletal Remaines from the Prahistoric to Post – medieval Periods. Oxford Archeopress, BAR International Series 1021, 2002. i Bioarheologija. Demografija, zdravlje, traume i prehrana starohrvatskih populacija, Zagreb, 2006.). Osim navedenih domaćih autora koristit će se i strana literatura kao što je rad Mikea Parkera Pearsona (The Archaeology of Death and Burial, Sutton Publishing, 2003.), Simona Maysa (The Archaeology of Human Bones, Routledge, 2000.), Christopera Daniella (Death And Burial in Medieval England: 1066-1550, London-New York, 1998.), Katarine Predovnik, Marjana Dacara i Matevža Lavrinca (Cerkev Sv. Jerneja v Šentjerneju, Ljubljana, 2008.), Josefa Ungera (Begräbnisriten vom 1. Bis 18. Jahrhundert in Archäologischen Quellen Mährens. Ein Überblick, Beiträge zur Mittelalterarchäologie in Österreich, Beiheft 6/2003.), Igora Kellera, Veronike Plachá i Denise Divileková (Pochovávanie v mestečku Devín v 13. až 18. storočí, Slovenská Archeológia, LV-1, 2007.). Metodološki pristup izrade rada sličan je onom iz radova K. Erya (Reconstruction of the tenth century population of Sárbogárd on the basis of archaeological and anthropological dana, Alba Regia VIII – IX, 1967.),                    A. Kralovanszkya (The palaeosociographical reconstruction of the eleventh century population of Kérpuszta, A Janus Pannonius Múzeum Evkönyve, 13, 1968.) te rada  Roberta Hardya, Veronice Fiorato, Anthea Boylston, and Christophera Knusela (Blood Red Roses: The Archaeology of a Mass Grave from the Battle of Towton Ad 1461, 2007.), no prilagođen za proučavano razdoblje i populaciju.
Za razliku od bjelobrdskih groblja iz ranijeg razdoblja, koja su bila relativno bogata grobnim nalazima, u grobljima kasnog srednjeg vijeka pronalazimo ih veoma malo. To je ujedno i jedan od razloga da se ovim razdobljem u Hrvatskoj bavio malen broj arheologa te da je o njemu napisano veoma malo znanstvenih radova. Pronađeni nalazi uglavnom su dijelovi  odjeće ili nakit, a datiraju se u veoma široko vremensko razdoblje. Kako bi se iz groblja navedenog razdoblja prikupilo čim više podataka potreban je multidisciplinaran pristup njihovom istraživanju. S obzirom da većinu nalaza čini osteološki materijal, uz tipološku analizu pronađenih predmeta, potrebno je provesti i antropološku analizu skeletnih ostataka koja nam upotpunjuju sliku dobivenu arheološkim istraživanjima, te pruža vrijedna saznanja o kvaliteti svakodnevnog života. Kombinirajući ih s povijesnim te ikonografskim izvorima, u ovom radu bi se sintetiziralo postojeće znanje te donijeli neki novi zaključci o nalazima iz grobova, pogrebnom ritusu te životu ljudi iz Međuriječja u kasnom srednjem vijeku. 

Uže područje rada

Rad će se usmjeriti na područje kontinentalne Hrvatske, tj. prostor između Save, Drave i Dunava. U njemu će se prikazati sveukupna slika o istraženim grobljima kasnosrednjovjekovnog razdoblja navedenog područja. Kako se u grobovima tog vremena pronalazi veoma malo arheoloških nalaza, rad će se osim na njihovoj tipološkoj analizi temeljiti i na interdisciplinarnom sagledavanju nalaza i nalazišta kako bi se više doznalo o pogrebnom ritusu, socio – ekonomskoj slici društva, ali i o samim pojedincima ukopanim na istraživanim grobljima. Temelj rada  činit će najnoviji podaci s dosad neobjavljenih groblja: Ivanec – Stari Grad iz sjeverozapadne Hrvatske, te iz istočne Hrvatske Ivankovo  - Sv. Ivan Krstitelj, Vinkovci – Meraja, Nijemci – Sv. Katarina, Čepin / Ovčara – Tursko groblje, te Ilok – Sv. Petar Apostol. Osim njih koristit će se i podaci s dosad parcijalno objavljenih lokaliteta, koji će se sagledati s novih stajališta. Svi će se međusobno usporediti kako bi se ustanovile neke zakonitosti.
Ciljevi i problemi istraživanja

Osnovni cilj rada je sveobuhvatna analiza kasnosrednjovjekovnih groblja, odnosno njihovo multidisciplinarno (arheološko, antropološko, povijesno) istraživanje te njihovo promatranje u kontekstu topografije i toponimije njihove okolice. Proučiti će se i odnos groblja prema istovremenim naseljima i utvrdama koje se u posljednje vrijeme sve više istražuju. Kako su groblja koja se donose u radu istraživana stratigrafskom metodom, razdvojit će se različite faze ukopavanja te tako preciznije datirati pronađene predmete iz grobnih cjelina. Na tim temeljima dobit će se podaci ne samo o materijalnim predmetima pronađenim u grobovima nego i o kvaliteti života, kulturi, nošnji, te ekonomskoj i socijalnoj slici pojedinog groblja, a u konačnici i cijelog društva. Dobiveni podaci pokazat će postoje li razlike u pogrebnim običajima i socijalnoj slici te kvaliteti života između zapadnog i istočnog dijela sjeverne Hrvatske, te sličnosti i razlike s kasnosrednjovjekovnim grobljima srednje Europe (posebno susjednih zemalja s kojima smo  u dijelu promatranog razdoblja  činili isto kraljevstvo). Posebna pažnja bit će usmjerena na kontinuitet pokopavanja, kako u odnosu na stariji bjelobrdski horizont, tako i u odnosu na novije vrijeme, tj. do zabrane pokopavanja unutar naselja i dislokacije groblja na nove položaje izvan mjesta. Cilj ovog rada je dati odgovore i na konkretna, dosad u hrvatskoj arheologiji neodgovorena pitanja : 

a) postoje li u istraživanom vremenskom razdoblju razlike u pogrebnom ritusu između 

različitih dijelova Hrvatske

b) mogu li se u kasnosrednjovjekovnim grobovima pronađeni predmeti vremenski uže   

datirati

c) postoji li veza između nalaza te spolne i dobne kategorije pokojnika 

Metodologija

Istraživanje će započeti prikupljanjem i iščitavanjem domaće i strane literature vezane uz navedenu temu. Nakon toga slijede arheološke i antropološke analize te usporedbe dobivenih podataka prvo unutar pojedinog groblja, a zatim između više groblja u Hrvatskoj, te naposljetku njihova usporedba s istraženim i objavljenim grobljima s područja srednje Europe. Na temelju tih istraživanja pokušat će se dobiti sveobuhvatna slika kasno srednjovjekovnih groblja na prostoru sjeverne Hrvatske. Unutar arheološkog sagledavanja materijala primijenit će se  apsolutnodatacijske analize C 14 metodom u kombinaciji s tipološko kronološkom analizom i stratigrafijom grobnih cjelina i slojeva. Koristit će se i metoda analize, sinteze, komparativna te statističko kvantitativna analiza.

Očekivani znanstveni i praktični doprinos 

Očekivani znanstveni doprinos ovog rada je da pruži uvid u pojedine aspekte života ljudi u kasnom srednjem vijeku, koji se ne bi mogao postići bez multidisciplinarnog istraživanja. Kako su navedenom vremenskom razdoblju posvećena  malobrojna istraživanja, posebice multidisciplinarna, a do sada ne postoji sintezno djelo koje bi obuhvaćalo sve segmente (arheološke, povijesne i antropološke) kasnosrednjovjekovnih groblja, rad će poslužit i kao polazište za buduće interpretacije i analize.
U Zagrebu, 14. rujna 2009. godine.                                                     

Mentor:                                                                                              Kandidat:

 dr. sc. Tatjana Tkalčec                                            


mr. sc. Siniša Krznar
dr. sc. Dalibor Blažina, izv. prof.

predsjednik povjerenstva

dr. sc. Katica Ivanković, izv. prof.

član povjerenstva

dr. sc. Josip Užarević, red. prof.

član povjerenstva

Fakultetskom vijeću

Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu

Na sjednici Fakultetskog vijeća Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu 30. rujna  2009. godine imenovani smo u Stručno povjerenstvo koje će utvrditi ispunjava li mr. sc. Đurđica Čilić Škeljo uvjete za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i može li se odobriti tema za izradu doktorskog rada pod naslovom  Oblikovanje autora u poeziji Czesława Miłosza i Tadeusza Różewicza, pod vodstvom mentora dr. sc. Dalibora Blažine, izvanrednog profesora Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu. U skladu s navedenim imenovanjem, podnosimo sljedeći 

IZVJEŠTAJ

Đurđica Čilić Škeljo rođena je 1975. godine u Livnu, Bosna i Hercegovina. Osnovnu je školu završila u Vitezu, a gimnaziju u Zenici. Godine 1994. upisuje studij polonistike i kroatistike na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Zagrebu, gdje je 1999. godine i diplomirala obranom diplomskog rada s temom iz poljske književnosti. Iste godine upisuje poslijediplomski studij Znanost o književnosti, također na Filozofskom fakultetu, gdje 2000. godine počinje raditi kao mlađa asistentica na Katedri za poljski jezik i književnost i drži kolegije iz poljske kulture i civilizacije, poljske književnosti i prevođenja. Godine 2005. obranila je magistarski rad pod naslovom Uloga povijesti u poeziji Zbigniewa Herberta.

Objavila je tri izvorna znanstvena rada: Subverzivna funkcija ironije u djelu Zbigniewa Herberta (Riječ, časopis za filologiju, br. 11, 2005.), Rekonstrukcija mita u poeziji Zbigniewa Herberta (Književna smotra,  br. 144, 2007.), Tijelo u poeziji Tadeusza Różewicza (Književna smotra, br. 151, 2009.) te dva stručna rada u zbornicima objavljenim u Poljskoj. Sudjelovala je na 6 međunarodnih znanstvenih skupova i jednom domaćem skupu s međunarodnim sudjelovanjem. Bila je mentorica pri izradi 6 diplomskih radova s temom iz poljske književnosti. 

Predloženi doktorski rad Oblikovanje autora u poeziji Czesława Miłosza i Tadeusza Różewicza opravdan je jer je riječ o samo djelomice istraženoj temi. Rad će dati doprinos hrvatskom proučavanju poljske književnosti te ponuditi suvremenu analizu i usporedbu autorskih modela dvojice kanonskih poljskih pjesnika kakva nedostaje i u samoj poljskoj znanosti o književnosti. 

Zaključak

Pristupnica mr. sc. Đurđica Čilić Škeljo zadovoljava sve uvjete čl. 51. Zakona o visokim učilištima za stjecanje doktorata izvan doktorskih studija: ima akademski stupanj magistra znanosti, objavila je nekoliko izvornih znanstvenih i stručnih radova u časopisima i zbornicima radova u Hrvatskoj i Poljskoj, stoga predlažemo Fakultetskom vijeću Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu da odobri pristupnici mr. sc. Đurđici Čilić Škeljo pisanje doktorata izvan doktorskog studija, s predloženom temom Oblikovanje autora u poeziji Czesława Miłosza i Tadeusza Różewicza, pod vodstvom mentora dr. sc. Dalibora Blažine, izvanrednog profesora Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu.

U Zagrebu, 5. studenog 2009.

dr. sc. Dalibor Blažina, izv. prof.

predsjednik povjerenstva

dr. sc. Katica Ivanković, izv. prof.

član povjerenstva

dr. sc. Josip Užarević, izv. prof.

član povjerenstva

Đurđica Čilić Škeljo
Fakultetsko vijeće

Dr. Jurja Dobrile 36                                  Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu

Velika Gorica
Ivana Lučića 3


10000 Zagreb

SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

Oblikovanje autora u poeziji Czesława Miłosza i Tadeusza Różewicza

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: filologija

Grana: slavistika

Teorijska podloga i aktualne relevantne spoznaje 

U uvodnom dijelu rada tumačit će se pojam autora te uspostava i razvoj autora kao poetičke, književnopovijesne i sociološke kategorije. Naglasit će se nerazdruživost koncepcije autora od koncepcije književnosti koja dominira u određenom povijesnom razdoblju. Poseban naglasak stavit će se na zapadnoeuropsko, ali i poljsko razdoblje romantizma jer se upravo u romantizmu, više nego ikad ranije, lirsko ja poistovjećuje sa samom pjesnikovom osobom, a njegovo djelo se percipira kao rezultat kreativnog čina i izraz autorova genija. Od romantizma naovamo, pitanjima o značenju djela u pravilu će, s iznimkom razdoblja dominacije strukturalizma i formalizma u književnoj teoriji 20. stoljeća, prethoditi pitanja o autoru djela, o kontekstu njegova nastanka, te su tek odgovori na ta pitanja bili preduvjetima za njegovu valorizaciju, status u kulturi, značenje i smisao. Vrijednost djela uvelike će ovisiti o vrijednosti autora. Poistovjećivanje djela s autorom te čitanje i razumijevanje djela preko autora zadržalo se u različitim modalitetima kao dominantno u tumačenju književnosti sve do današnjih dana, od bezinteresnih čitateljskih do zainteresiranih akademskih krugova. U svjetlu interesa književnih teorija koje su se javljale i smjenjivale u 20. stoljeću pokazat će se različit tretman kategorije autora i njegov status u suvremenom književnoznanstvenom diskursu. 

Središnji interes bit će posvećen pjesnicima Czesławu Miłoszu i Tadeuszu Różewiczu odnosno njihovim autorskim modelima izgrađenim na osnovu uvida u njihove autobiografske tekstove i moduse koncipiranja pjesničkog ja. S obzirom na njihov odnos prema književnoj tradiciji, ideologiji, religiji i suvremenicima, analizirat će se status dvojice pjesnika u suvremenoj poljskoj književnosti, jer oni ne samo da spadaju u sam njezin vrh nego ga u velikoj mjeri i tvore. Nepostojanje detaljnije suvremene analize autorskih modela dvojice poljskih pjesnika te usporedba tih modela osnovni je razlog za izradu rada. 

Uže područje rada

U predloženom će se doktorskom radu prikazati poljska tradicija autorstva, u kojoj se, analogno s europskom, tek u romantizmu uspostavila vladavina autora preko kojeg se tumači i valorizira njegovo djelo. Analizirat će se načini na koji su Miłosz i Różewicz stupili u književno polje i u njemu izgradili poziciju književnih autoriteta.  Posebna će se pažnja posvetiti najprije njihovim proznim tekstovima, poglavito esejima koji govore o poeziji i pjesniku te njegovoj ulozi - obojica su autora naime lojalni definiciji esejističkog žanra: objavljuju prisutnost jakog, empirijskog autora koji tekst obilježava prerogativom osobnog tona, a u drugom će se dijelu rada pozornost posvetiti njihovoj poeziji i stilizacijama autorskog ja te problemu homologije empirijskog autora i tekstualnoga ja.

Ciljevi/problemi istraživanja

Cilj rada je ustvrditi na koji su se način dvojica pjesnika, s jedne strane kao javne osobe, a s druge strane kao autori, napose pjesnici, u poljskoj kulturnoj svijesti nametnuli kao moralni i književni autoriteti. U radu će se opisati dvije različite, a za suvremenu poljsku poeziju iznimno značajne paradigme pjesništva i autorstva, usporedit će ih se, te pokušati ustvrditi što su one baštinile od poljske književne tradicije i što su anticipirale u suvremenoj poljskoj poeziji.

Metodološki postupci

U radu će se uzeti u obzir sva djela dvojice pjesnika koja imaju autobiografske ili autopoetičke elemente, a u analizi će se naglasak staviti na odnos dvojice pjesnika prema kanonu i tradiciji.  Posebna će se pozornost posvetiti njihovim pjesničkim opusima, u kojima će se najprije dijakronijski pratiti stiliziranje autorskog ja, a zatim sinkronijski analizirati problemi pjesničkog jezika, impostacije autorskog glasa i retoričkih figura kao elemenata koji tu stilizaciju razotkrivaju te upotrebu simbola i njima zazvane tradicije. U drugom dijelu rada će se usporediti dvije pjesničke paradigme i dva modela autora koje one tvore te pokušati ustvrditi unutarknjiževni ali i društveni razlozi zbog kojih dvojica pjesnika danas zauzimaju čvrste pozicije unutar poljskog književnog kanona.

Kao metodološki važni predlošci poslužit će relevantni radovi poljskih znanstvenika koji se bave problemom autora u znanosti u književnosti, poput Kuźma, Erazm i Lalak Mirosław: Autor i jego wcielenia. Szkice o roli autora w literaturze, Biblioteka Jagiellońska, Glob Szczecin 1991., Zawadzki, Andrzej: Autor. Podmiot literacki, u Kulturowa teoria literatury. Główne pojęcia i problemy, red. Michał Paweł Markowski, Ryszard Nycz, Universitas, Kraków 2002.; Jaworski, Stanisław: Piszę, więc jestem, Universitas, Kraków 1993. te sljedeći radovi: Bennett, Andrew: The Author, Routledge, New York – London 2005., Bourdieu, Pierre: Pravila umetnosti. Geneza i struktura polja književnosti, Svetovi, Novi Sad 2003., , Compagnon, Antoine: Demon teorije, AGM, Zagreb 2007, De Man, Paul: Lyrical Voice in Contemporary Theory, u Lyric Poetry Beyond New Criticism, Hošek, C., Parker, P., Ithaca, London 1985., Jauss, Hans Robert: Estetika recepcije, Nolit, Beograd 1978.
Očekivani znanstveni i/ili praktični doprinos

Predloženi doktorski rad ponudit će suvremenu analizu i usporedbu autorskih modela dvojice kanonskih poljskih pjesnika kakva nedostaje u poljskoj znanosti o književnosti. Rad će dati doprinos i hrvatskom proučavanju poljske književnosti, te će biti primjenjiv u budućim istraživanjima srodne problematike u književnopovijesnom i književnoteorijskom smislu.

Datum 15. 9. 2009.

Potpis mentora
                                                                                 Potpis kandidata

dr. sc. Dalibor Blažina, izv. prof.                                        mr. sc. Đurđica Čilić Škeljo 

Dr. sc. Milana Černelić, izv. prof., Odsjek za etnologiju i kulturnu antropologiju, Filozofski fakultet u Zagrebu

Dr. sc. Nevena Škrbić Alempijević, doc., Odsjek za etnologiju i kulturnu antropologiju, Filozofski fakultet u Zagrebu
Dr. sc. Jadranka Grbić, znan. savjetnik (Institut za etnologiju i folkloristiku, Zagreb) 

Vijeću poslijediplomskih studija Filozofskoga fakulteta

Fakultetskomu vijeću

Predmet: Izvještaj o ispunjavanju uvjeta za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskoga studija i odobrenje teme disertacije za pristupnicu mr. sc. Koraljku Kuzman Šlogar

Na sjednici održanoj 30. rujna 2009. godine Fakultetsko vijeće Filozofskoga fakulteta u Zagrebu imenovalo nas je u stručno povjerenstvo koje treba utvrditi ispunjava li mr. sc. Koraljka Kuzman Šlogar uvjete za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskoga studija i može li joj se odobriti predložena tema disertacije pod naslovom „Revitalizacija identiteta slovačkih Hrvata od 1989. do danas“. Na temelju uvida u priložene materijale stručno povjerenstvo podnosi Vijeću sljedeće

I Z V J E Š Ć E

Mr. sc. Koraljka Kuzman Šlogar rođena je 21. veljače 1973. godine u Zagrebu. Diplomirala je etnologiju i povijest na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Zagrebu 1999. godine, obranivši rad „Bernardo Kohnen: Prinos poznavanju nilskih naroda iz Afrike“ pri Odsjeku za etnologiju. Godine 2007. završila je i dodiplomski studij muzeologije na Odsjeku za informacijske znanosti pri istom fakultetu. Uspješnom obranom magistarskoga rada pod naslovom „Feng shui: Etnološka analiza društveno-kulturnog fenomena“ završila je poslijediplomski studij etnologije i kulturne antropologije na Filozofskom fakultetu u Zagrebu 2007. godine. Time je stekla zvanje magistra znanosti iz područja humanističkih znanosti, polja etnologije i antropologije, grane etnologije/ kulturne antropologije.

Školske godine 1999./2000. radila je kao nastavnica povijesti u Osnovnoj školi „August Šenoa“ u Zagrebu. Od 2001. godine stalno je zaposlena kao voditeljica dokumentacije u Institutu za etnologiju i folkloristiku u Zagrebu. U tom je razdoblju sudjelovala kao istraživač u dvama znanstvenim projektima koje financira Ministarstvo znanosti, obrazovanja i športa Republike Hrvatske: „Domovinski rat i ratne žrtve u 20. stoljeću: etnografski aspekti“ te „Etnološka i folkloristička građa HAZU: Zaštita i kritičko objavljivanje“. Sudjelovala je u osmišljavanju više muzejskih izložbi i zbirki, a bila je i suradnica Međunarodne smotre folklora u Zagrebu. Objavila je dva znanstvena rada u relevantnim etnološkim časopisima, a još je jedan rad u pripremi za tisak. Objavila je i članak u zborniku radova, tri stručna članka te je pripremila više jedinica za Zagrebački leksikon. Rezultate svojih istraživanja predstavila je na četirima znanstvenim skupovima, od kojih je jedan bio međunarodni.

Svojem zahtjevu za pristupanje izradi i obrani disertacijskog rada izvan doktorskoga studija Koraljka Kuzman priložila je sljedeću dokumentaciju: 1. životopis, 2. popis objavljenih radova, 3. potvrdu o sudjelovanju na znanstvenim projektima, 4. presliku diplome o završenom dodiplomskom studiju povijesti i etnologije, 5. presliku diplome o postignutom akademskom stupnju magistra znanosti iz područja humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija, 6. sinopsis doktorskoga rada, 7. presliku domovnice.
Uvidom u priloženu dokumentaciju, povjerenstvo je utvrdilo sljedeće relevantne činjenice:

1. Pristupnica je završila poslijediplomski studij etnologije te time stekla akademski stupanj magistra znanosti iz područja humanističkih znanosti, polja etnologije i antropologije, grane etnologije/kulturne antropologije;

2. Pristupnica ima višegodišnje iskustvo istraživačkoga rada pri Institutu za etnologiju i folkloristiku u Zagrebu, na osnovi sudjelovanja u dvama znanstvenim projektima naslovljenima: „Domovinski rat i ratne žrtve u 20. stoljeću: etnografski aspekti“ (glavna istraživačica: dr. sc. Reana Senjković, znan. savj., šifra 0189007) te „Etnološka i folkloristička građa HAZU: Zaštita i kritičko objavljivanje“ (glavna istraživačica: dr. sc. Maja Bošković-Stulli, znan. savj., šifra 0101501).
3. Pristupnica je objavila dva znanstvena rada u relevantnim domaćim znanstvenim časopisima, dok je još jedan znanstveni rad u pripremi za tisak.
Iz svega navedenog proizlazi da pristupnica zadovoljava uvjete članka 51. stavak 1. Zakona o visokim učilištima: ima akademski stupanj magistra znanosti unutar znanstvenoga polja etnologija i antropologija te ima više od jedne godine istraživačkoga rada pri institutu.

Pristupnica je predložila temu disertacije pod naslovom „Revitalizacija identiteta slovačkih Hrvata od 1989. do danas“, koju bi izradila pod vodstvom mentorice doc. dr. sc. Nevene Škrbić Alempijević i komentorice dr. sc. Jadranke Grbić, znan. savj. Kao temeljni problem svoje disertacije pristupnica postavlja pitanje revitalizacije etničkog i kulturnog identiteta Hrvata u Slovačkoj u posljednja dva desetljeća. Ukazuje na činjenicu da su pojedini istraživači već uputili na važnost tog društvenog fenomena, ali njemu dosad nije posvećena sustavna znanstvena studija kakvu bi predstavljala ova doktorska disertacija. Konstruiranje identiteta hrvatske etničke zajednice u Slovačkoj pristupnica u prvom redu namjerava sagledati iz perspektive društvenoga sjećanja, kojega shvaća kao odraz stava prema prošlosti koji se stvara u suvremenom kontekstu. Pritom svoje istraživanje temelji na recentnim i znanstveno relevantnim teorijskim pristupima. Cilj istraživanja jasno je postavljen: produbljivanje spoznaja o svakodnevici hrvatske manjine u Slovačkoj, o društvenim, ekonomskim i političkim čimbenicima koji na nju utječu te o vezama koje ova skupina stvara s matičnom zemljom. Pritom u obzir uzima višestrukost identiteta, supostojanje osjećanja pripadnosti i hrvatskom i slovačkom kulturnom okruženju. Predložena metodologija rada, koja se temelji na kvalitativnim istraživanjima te analizi diskursa, promišljena je i primjerena postavljenim ciljevima. Znanstveni doprinos disertacije očekuje se u provedbi prve sustavne kulturnoantropološke analize suvremenoga života Hrvata u Slovačkoj, ali i u dodatnom propitivanju nekih temeljnih društvenih pojmova poput sjećanja, dijaspore, migracija i slično.
Povjerenstvo prihvaća obrazloženje teme disertacije s obzirom na sljedeće relevantne činjenice:
Povjerenstvo utvrđuje da se mr. sc. Koraljki Kuzman Šlogar može pripisati autorstvo doktorskoga rada koncipiranog kako je prikazano u sinopsisu. 

Povjerenstvo utvrđuje da je predložena tema znanstveno relevantna te da njezino obrađivanje predstavlja važan znanstveni doprinos istraživanju manjinskih zajednica. Istraživački su problemi dobro postavljeni i primjereni za doktorsku disertaciju. Predložena je metodologija usklađena s jasno oblikovanim istraživačkim ciljevima.

Povjerenstvo je suglasno s prijedlogom da se disertacija izradi pod vodstvom mentorice doc. dr. sc. Nevene Škrbić Alempijević i komentorice dr. sc. Jadranke Grbić, znan. savj., budući da je riječ o odgovarajućim stručnjakinjama za temu koja se bavi studijama društvenoga sjećanja s jedne strane te problematikom manjinskih zajednica s druge.

Povjerenstvo utvrđuje da tema predložene disertacije pripada u područje humanističkih znanosti, polje etnologija i antropologija te da je Filozofski fakultet Sveučilišta u Zagrebu ovlaštena institucija za područje i polje kojem tema pripada.

Na temelju svega iznesenog, povjerenstvo zaključuje da mr. sc. Koraljka Kuzman Šlogar ispunjava sve zakonom propisane uvjete za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskoga studija i da je za svoju disertaciju predložila znanstveno opravdanu i relevantnu temu. Povjerenstvo stoga predlaže Vijeću poslijediplomskih studija i Fakultetskom vijeću da pristupnici odobri pristupanje izradi i obrani disertacije izvan doktorskoga studija, naslovljene „Revitalizacija identiteta slovačkih Hrvata od 1989. do danas“, pod vodstvom mentorice doc. dr. sc. Nevene Škrbić Alempijević i komentorice dr. sc. Jadranke Grbić, znan. savj.
Zagreb, 18. studenoga 2009.
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Sinopsis doktorskoga rada

Revitalizacija identiteta slovačkih Hrvata 

od 1989. do danas

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: etnologija i antropologija

Grana: etnologija

Teorijska podloga i aktualne relevantne spoznaje


U trenutku kada su već mnogi pokazatelji ukazivali na neizbježnost konačne asimilacije hrvatske manjine u Slovačkoj, s demokratskim promjenama (1989.) i osamostaljenjem Slovačke države (1993.) stvoreno je pozitivno političko ozračje u kojem dolazi do revitalizacije hrvatskog etničkog i kulturnog identiteta. Premda se unazad dva desetljeća uvelike intenzivirao znanstveni interes prema Hrvatima u Slovačkoj te su mnogi uočili aktiviranje spomenutog procesa (Viliam Pokorný, Branislav Choma), nitko se nije još osobito posvetio njegovu istraživanju i problematiziranju. Dosadašnji je znanstveni interes iznjedrio niz povijesnih radova o Hrvatima u Slovačkoj i hrvatsko-slovačkim vezama (Kvetoslava Kučerová, Ján Botík, Viliam Pokorný, Emil Horák), geopolitičke analize (Tomislav Jelić, Željko Holjevac), leksikografske analize (Václav Vážny, Sanja Vulić, Bernardina Petrović) te razne monografije i brojne etnografske priloge (Viliam Pokorný, Antonín Václavík, Juraj Cvečko itd.). No, smatram da ustrajno višestoljetno odolijevanje izuzetno jakim asimilacijskim utjecajima slovačkog okruženja, kao bitna i vrlo intrigantna povijesna i sociološka odrednica tamošnjih Hrvata i, napose, suvremeni fenomen revitalizacije identiteta kojemu svjedočimo zaslužuju posebnu pažnju pa tu problematiku namjeravam sagledati i analizirati kroz diskurs antropologije društvenog sjećanja, uz oslonac na radove i autore koji su bitno oblikovali ovo polje istraživanja (Jan Assmann, Pierre Nora, Eviatar Zerubavel, Maurice Halbwachs, John R. Gillis). Intelektualne su diskusije o pojmovima sjećanja i identiteta utvrdile kako se odigrao povijesni prelazak od sjećanja do historije (od društvenog sjećanja do historijskog bilježenja) koji je svaku skupinu obvezao da redefinira svoj identitet oživljavanjem vlastite povijesti (John R. Gillis). Živeći u “okružju pamćenja”, sve do 19. stoljeća ljudi su bili gotovo nesvjesni njegova postojanja, ali danas, kada se sjećanje više ne nalazi posvuda, ono se institucionalizira i arhivira kako bi se individualne i kolektivne uspomene spasilo od zaborava (Pierre Nora). Primjena i propitivanje tih teorijskih postavki na primjeru slovačkih Hrvata rezultirat će jedinstvenim pogledom na pitanje njihova višestoljetnog opstanka, veze društvenog sjećanja i identiteta, prikazati povijest njihovih sjećanja te ilustrirati primjerom tezu da je doba ekonomske globalizacije i političkih integracija stvorilo novu samosvijest o identitetu i sjećanju. Pojmovi koji se neminovno pojavljuju i međusobno isprepliću u ovakvom istraživanju poput migracija, dijaspore, etnije/etničke grupe, etničke manjine i zajednice te etničkog i kulturnog identiteta u znanstvenim su krugovima već duže vrijeme izuzetno popularne teme pa tako i dovoljno propitane, a za teorijsku ću podlogu izabrati one najrelevantnije izvore i istraživače tih područja, kako one strane (Fredrik Barth, Anthony D. Smith), tako i domaće (Jadranka Grbić, Jasna Čapo Žmegač, Emil Heršak). 

Uže područje rada

U radu se namjeravam usredotočiti kako na uzroke tako i na sam proces revitalizacije identiteta Hrvata u Slovačkoj koji se odvija pred našim očima poglavito tijekom posljednja dva desetljeća. Istražit ću kako su Hrvati opstali kao zajednica sjećanja, kako se prenosilo i očuvalo društveno sjećanje te odrediti njihove markere identiteta i «mjesta pamćenja» (Pierre Nora). Propitat ću, zatim, suodnos društvenog sjećanja i suvremene revitalizacije identiteta, ponajprije se pitajući koliku su ulogu u ponovnom oblikovanju identiteta odigrali istaknuti pojedinci i etničke institucije, nakon što je 1989. stvoren prostor i političko ozračje za aktivaciju društvene i kulturne djelatnosti nacionalnih manjina. Ujedno ću nastojati dokučiti kako je društveno sjećanje pomoglo ovoj konkretnoj etničkoj zajednici da definira sebe i strukturira pravce djelovanja te, naposlijetku, kako se nose sa svojim hrvatskim etničkim identitetom u slovačkoj domovini.

Ciljevi i problemi istraživanja


U svrhu propitivanja fenomena višestoljetne opstojnosti, odnosno, razumijevanja problematike očuvanja identiteta hrvatske etničke zajednice u slovačkom okruženju nužno će biti definiranje konteksta kompleksnih povijesnih društveno-političkih okolnosti. Nadalje, polazeći od ideje složenog i međusobno uvjetovanog odnosa identiteta i sjećanja (John Gillis) i teze da prenošenje društvenog sjećanja s generacije na generaciju utječe na percepciju i očuvanje njihova kulturnog i etničkog identiteta, nastojat ću odrediti koja su to «mjesta pamćenja» (Pierre Nora) te kako su ona, odnosno, odnos prema prošlosti i mehanizmi prenošenja sjećanja (Peter Burke, Jan Assmann) pridonijeli očuvanju hrvatske manjine u Slovačkoj osiguravši privrženost svojoj etničkoj skupini i spriječivši asimilaciju u „prijateljskom“ okruženju. Usko je s time povezan i cilj propitivanja samog fenomena revitalizacije etničkog i kulturnog identiteta popraćenog osnivanjem brojnih kulturnih društava i institucija. Naime, u trenucima koji su upućivali na blijeđenje društvenog sjećanja i neminovnost potpune asimilacije, dolazi do svojevrsne materijalizacije sjećanja i naglašavanja opipljivih markera identiteta kojima se ističu specifičnosti ove hrvatske manjine i djeluje na podizanje etničke svijesti unutar te zajednice. Nastojat ću rasvijetliti i pitanje višestrukosti identiteta, odnosno postojanja hrvatskog etno-kulturnog identiteta uz istovremeni osjećaj pripadnosti i lojalnosti prema slovačkoj domovini.

Metodološki postupci


Metodološki postupci na kojima će se temeljiti istraživanje bit će deskriptivnog, analitičkog i interpretativnog karaktera. Pored relevantne stručne i znanstvene literature koja će oblikovati teorijski okvir rada, u istraživanju ću se oslanjati i na analizu odgovarajućih priloga u tisku i na Internetu. Istraživački dio posla uključit će i prikupljanje građe na terenu i u arhivima te njezinu obradu, vođenje nestrukturiranih intervjua s odabranim ispitanicima i provođenje metode sudjelovanja s promatranjem. 

Očekivani znanstveni i/ili praktični doprinos

Ovaj bi rad bio nadogradnja postojećih spoznaja o povijesti i sadašnjosti hrvatske nacionalne manjine u Slovačkoj. Osobitost njegova znanstvenog doprinosa ponajprije leži u činjenici što bi to bila prva sustavna kulturno-antropološka analiza o hrvatskoj manjini u Slovačkoj. Sagledavanje ove tematike iz vizure antropologije  društvenog sjećanja bacilo bi posve novo svjetlo na pitanja etničkog i kulturnog identiteta te zajednice, razloge i okolnosti njezine opstojnosti te naposlijetku i nedavnog oživljavanja etničke svijesti. Na praktičnoj razini ovaj bi rad mogao pridonijeti jačem povezivanju Hrvata iz Slovačke s matičnom zemljom te biti dodatan poticaj hrvatskoj manjini u Slovačkoj da ustraje u očuvanju svog etno-kulturnog identiteta.

Zagreb, 28. kolovoza 2009.
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Predmet: Izvještaj o ispunjavanju uvjeta mr. sc. Nikoline Uroda za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i o prihvaćanju predložene teme disertacije

   Fakultetsko vijeće Filozofskog fakulteta u Zagrebu na sjednici održanoj 30. rujna 2009. imenovalo nas je u stručno povjerenstvo za utvrđivanje ispunjavanja uvjeta mr. sc. Nikoline Uroda za stjecanje doktorata znanosti izvan doktorskog studija i odobrenje teme za izradu doktorskog rada pod naslovom “Arheološka baština pustinjaka i redovničkih zajednica u srednjoj Dalmaciji”. Za mentora je predložen akademik Nenad Cambi. 

   Nakon uvida u priloženu dokumentaciju podnosimo Vijeću





SKUPNI IZVJEŠTAJ

   Mr. sc. Nikolina Uroda rođena je 1976. u Varaždinu. 2001. g. diplomirala je arheologiju i povijest umjetnosti na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Zagrebu. Na istom fakultetu upisala je 2002. g. poslijediplomski studij arheologije te 2006. obranila magistarski rad pod naslovom “Biograd i njegova okolica u antici na temelju neobjavljenog arheološkog materijala”. Od 2003. do 2006. g. mr. sc. Nikolina Uroda radila je kao asistentica u Zavodu za znanstveni i umjetnički rad HAZU u Splitu. Od srpnja 2006. do danas zaposlena je u Muzeju hrvatskih arheoloških spomenika u Splitu. Od kraja 2006. g. suradnica je na projektu Ministarstva znanosti br. 269-2690868 pod naslovom “Istraživanje antičke i kasnoantičke umjetnosti na istočnoj obali Jadrana” voditelja akademika Nenada Cambija.

   Pristupnica zadovoljava uvjete članka 51. stavak 1. Zakona o visokim učilištima. Ima akademski stupanj magistra znanosti – znanstveno polje arheologija, grana antička arheologija. Više od 3 godine suradnica je na istraživačkom projektu Ministarstva znanosti br. 269-2690868, voditelja akademika Nenada Cambija. Pristupnica je objavila i 5 radova u domaćim znanstvenim časopisima i samostalnim publikacijama (Adrias, Starohrvatska prosvjeta, Tusculum). Povjerenstvo stoga zaključuje da mr. sc. Nikolina Uroda u potpunosti zadovoljava uvjete članka 51. stavak 1. Zakona o visokim učilištima za izradu i obranu disertacije izvan doktorskog studija.

   Predložena tema disertacije “Arheološka baština pustinjaka i redovničkih zajednica u srednjoj Dalmaciji” predstavljala bi obradu vrlo važnog segmenta kasnoantičke i ranosrednjovjekovne arheološke baštine u Hrvatskoj. Samostani i samostanske crkve imali su veliku ulogu u sveukupnom životu kasnoantičkog i ranosrednjovjekovnog svijeta. Pri tome treba naglasiti da je znanstvena obrada arheoloških nalaza redovničkih ustanova u našoj literaturi nedovoljna i da su osobito nedostatne spoznaje o kasnoantičkim samostanima i samostanskim crkvama te problematici kontinuiteta samostana u rani srednji vijek. Također se može istaknuti problem početaka ranosrednjovjekovnih benediktinskih samostana, koji su na području ranosrednjovjekovne hrvatske države sigurno prepoznati tek u 9. st. što je relativno kasno u odnosu na prisutnost benediktinaca u drugim hrvatskim (Istra) i evropskim područjima. Od 9. st. dalje, tijekom ranosrednjovjekovlja, u srednjoj Dalmaciji je osnovan veliki broj benediktinskih samostana kako u dalmatinskim gradovima tako i u hrvatskom zaleđu. Arhitektura tih samostanskih sklopova i brojni popratni nalazi, obrađivani su do sada u nizu pojedinačnih ili tematski šire koncipiranih radova, ali ne u kontekstu cjelovite sinteze koja bi obrađivala arheološku baštinu redovničkih zajednica. Sintetičko djelo I. Ostojića iz 60-tih godina 20. st. (Benediktinci u Hrvatskoj I-III) zasnovano je prvenstveno na literarnim izvorima, dok su podaci o arheološkim nalazima i arheološkom kontekstu bili tek svojevrsna ilustracija uz literarne izvore. Danas, nakon brojnih već provedenih arheoloških istraživanja i onih u tijeku, može se ukazati na relativno dobru podlogu za pisanje suvremenog sintetičkog djela o kasnoantičkoj i ranosrednjovjekovnoj redovničkoj baštini u Hrvatskoj. Tema je sadržajno vrlo opsežna, obuhvaća značajnu i vrlo obimnu građu i možemo je označiti jednom od temeljnih osobito u kontekstu proučavanja ranoga srednjeg vijeka. Stoga je odabir teme disertacije vrlo prihvatljiv, a njezina bi izrada značajno doprinijela razvoju kasnoantičkih i ranosrednjovjekovnih istraživanja u Hrvatskoj. 

   Predložena tema disertacije pripada znanstvenom području odnosno polju za koje je Filozofski fakultet Sveučilišta u Zagrebu ovlašten provoditi postupak stjecanja doktorata znanosti.

   Povjerenstvo predlaže da za mentora bude imenovan akademik Nenad Cambi.

   Stručno povjerenstvo predlaže Fakultetskom vijeću da mr. sc. Nikolini Urodi odobri izradu i obranu disertacije izvan doktorskog studija, te da odobri naslov disertacije “Arheološka baština pustinjaka i redovničkih zajednica u srednjoj Dalmaciji” (s podnaslovom “Od njihovih početaka do 12. stoljeća”) i imenovanje akademika Nenada Cambija za mentora.

U Zagrebu, 20. 11. 2009.                                             Stručno povjerenstvo
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Sinopsis doktorskoga rada

ARHEOLOŠKA BAŠTINA PUSTINJAKA I REDOVNIČKIH ZAJEDNICA  U SREDNJOJ   DALMACIJI

Od njihovih početaka do 12. stoljeća

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: arheologija

Grana: antička i srednjovjekovna arheologija

UVOD

Samostani kao svojevrsne zatvorene cjeline predstavljaju zrcalo okolnog svijeta i vremena u kojem su postojali.  Njihovim proučavanjem može se dobiti uvid u dostignuća kulture, znanosti i umjetnosti neke epohe. Općenito govoreći danas su nam poznati osnovni okviri u kojima se razvija monaštvo na istočnoj obali Jadrana. Izdvojili bismo tri faze: 1) pustinjačku u najranijim stoljećima kršćanstva, 2) „predbenediktinsku“ vezanu za razdoblje kasne antike i ranog srednjeg vijeka (5. -7. stoljeće) te  3) benediktinsku za koju se uzima da započinje tek tijekom 9. stoljeća. Ova podjela je samo uvjetna te nipošto konačna.  Arheološki gledano prve dvije faze su u literaturi slabije obrađene, dok je treća poznata ponajviše iz kapitalnog dijela I. Ostojića – Benediktinci u Hrvatskoj i literature vezane za problematiku predromaničke umjetnosti i arhitekture. Pitanje kontinuiteta između kasnoantičkih i ranosrednjovjekovnih samostana kao građevina i samostanskih zajednica ostalo je većim dijelom neriješeno. Problematika same treće faze kao zasebna tema u kontekstu arheoloških ostataka nije cjelovito obrađena.  

TEORIJSKA PODLOGA

Rad će obuhvatiti samostane u srednjoj Dalmaciji na prostoru između Krke i Cetine te na otocima Šolti, Braču, Hvaru i Visu. Pustinjaci se na jadranskim otocima spominju već od 4. stoljeća, a o početcima gradnje samostana u srednjoj Dalmaciji postoje razne teorije. U naznačenom periodu najvažniji je doprinos benediktinskog reda čije samostane nalazimo na području srednjovjekovne Hrvatske.  Općeprihvaćena je teorija da  su benediktinci iz sjeverne Italije došli na područje Dalmacije u 9. stoljeću,  gdje se do kraja 11. i početka 12. stoljeća osnivaju brojni samostani. No ne valja isključiti mogućnost ranijeg nastanka nekih samostana, između ostalog i benediktinskih, već tijekom kasne antike. Doprinos samostana različitim  aspektima života (pismenost, gospodarstvo, skulptura i umjetnost općenito, politički odnosi) te njihov utjecaj na prostor i vrijeme unutar kojeg djeluju je u literaturi obrađivan ali ne i detaljnije razjašnjen. 

UŽE PODRUČJE RADA

U ovoj bi se radnji trebali kroz različite aspekte obraditi svi lokaliteti naznačenog područja koji se u srednjem vijeku spominju kao samostani te njihov odnos sa stratigrafski ranijim ostacima koji se mogu pripisati ranijim samostanima ili samo sakralnim objektima. 

U radu će se posebna pažnja posvetiti utjecajima samostana na gospodarstvo  te će ih se nastojati što jasnije staviti u kontekst tadašnjih povijesnih zbivanja u prvom redu nastanka i razvoja srednjovjekovne hrvatske kneževine i kraljevine. Kroz arheološki materijal i arhitektonske ostatke, pokušat će se izdvojiti zajedničke značajke i razlike među pojedinim sklopovima te obuhvatiti sfere i geografsko područje njihova djelovanja. 

CILJEVI ISTRAŽIVANJA I ZNANSTVENI DOPRINOS

Uvidom u radove koji se dotiču naznačene teme, postavlja se pitanje kome su i kada pripadali često spominjani samostanski sklopovi koji su se nalazili u blizini datiranih starokršćanskih crkava. Valjalo bi istražiti podlogu na koju dolaze benediktinski redovnici te povući paralele sa suvremenim istraživanjima u Italiji i ostalim susjednim zemljama gdje je taj problem  dobro razložen i detaljnije obrađen.  Upravo prema toj podlozi razmotrit će se razlozi osnivanja samostana na određenom mjestu te pokušati utvrditi kontinuitet kultnog mjesta od kasne antike do srednjega vijeka. Osim spomenutog, naznačit će se važnost gospodarske komponente,  te pismenosti. Posebno će se obraditi različitosti između takozvanih „glagoljaških“ samostana i onih u kojima se njegovalo latinsko pismo. Dat će se i pregled lokaliteta na kojima su pronađeni ostatci skulpture koja potječe iz radionica koje su djelovale u sklopu samostana na ovom području.

METODOLOGIJA

Istraživanje će započeti prikupljanjem literature o samostanima općenito te onima na području srednje Dalmacije. Konzultirat će se i druga relevantna literatura radi komparacije arhitekture, skulpture i nalaza unutar grobalja koja su se nalazila u blizini sakralne arhitekture i samostana.  Obradit će se dosadašnje spoznaje o svakom pojedinom lokalitetu prikupljene putem arheoloških istraživanja, arhivskih podataka ili materijala koji se čuva u muzejima. Kataloški će se obraditi nalazi s pojedinih lokaliteta. Povijesni kontekst arheoloških nalaza (pokretnih i nepokretnih) te uspostavljanje svojevrsnih paralela s nama bliskim susjedima najvažnija je značajka ovog metodološkog pristupa.

STRUKTURA RADA

Uvod 

Uvod će donijeti povijesnu podlogu i objasniti vremenski i zemljopisni okviri rada te dosadašnje stanje i problematiku istraživanja. Osvrt na kasnoantičke i ranosrednjovjekovne izvore bit će također sastavni dio ovog poglavlja.

Katalog lokaliteta i materijala

Kataloški će se obraditi  lokaliteti relevantni za ovu temu. To uključuje obradu arhitektonskih ostatka kao i cjelokupnog arheološkog materijala (skulptura, epigrafski materijal, sitni nalazi) 

U razradi teme pojedinačno će se obraditi različiti aspekti ove problematike: 

Hodočasnički putovi i uloga samostana 

Misionari u kontekstu pokrštavanja i osnivanja samostanskih zajednica 

Odnos ranosrednjovjekovnih samostana s kasnoantičkim samostanskim i  monaškim naslijeđem

Samostani kao gospodarski objekti

Samostani kao centri pismenosti  

Samostani kao važne okosnice razvoja umjetnosti, poglavito skulpture u ranosrednjovjekovnoj Hrvatskoj 

Samostani u odnosu prema svjetovnim vlastima

Zaključak

Zaključak će donijeti neke nove i dokazive spoznaje o ovoj arheološkoj problematici te mogućnost njihove primjene na buduća istraživanja.

Također će se na jednom mjestu naći svi raspoloživi podatci o arheološkoj ostavštini na području srednje Dalmacije koji su  povezani uz pustinjake ili samostanske zajednice. Kao novi prilog, obradit će se i novija istraživanja koja su još uvijek u tijeku na mjestima na kojima se u ranijoj literaturi pretpostavljalo da su bili samostanski sklopovi te novootkriveni lokaliteti na naznačenom području  koji pokazuju mogućnost postojanja samostana. 

Akademik Nenad Cambi
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-putem Vijeća poslijediplomskih studija-

Predmet: Utvrđivanje teme doktorske disertacije

            U svezi s Odlukom Fakultetskog vijeća od 20. srpnja 2009, stručno povjerenstvo je utvrdilo da je tema za izradu doktorskog rada pod naslovom Epistemološki aspekti Getaldićeva rada na matematičkoj analizi i sintezi, koja je bila odobrena na sjednici Fakultetskog vijeća održanoj 12. veljače 1999., svojim sadržajem i dalje aktualna za izradu disertacije mr. sc. Marijane Borić, pod vodstvom mentora akademika Žarka Dadića. 

Stručno povjerenstvo:

1. akademik Žarko Dadić

            predsjednik povjerenstva

2. dr. sc. Goran Švob, izv.prof.

član povjerenstva

3. dr. sc. Davor Lauc, doc.

član povjerenstva

Zagreb, 26. listopada 2009.

dr. sc. Krešimir Filipec, docent

dr. sc. Željko Demo. muz. savj. (Arheološki muzej u Zagrebu)

dr. sc. Mirja Jarak, , docent

VIJEĆU POSLIJEDIPLOMSKIH STUDIJA

Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu

I. Lučića 3, 10000 Zagreb

PREDMET: 
Izvješće o ispunjavanju uvjeta za pristupanje izradbi i obrani disertacije 

izvan doktorskog studija Tajane Pleše 


Na sjednici Fakultetskog vijeća Filozofskog fakulteta u Zagrebu održanoj 26. svibnja 2009. imenovani smo u stručno povjerenstvo koje je trebalo utvrditi ispunjava li Tajana Pleše uvjete propisane člankom 51. stavkom 1. Zakona o visokim učilištima za pristupanje izradbi i obrani disertacije izvan doktorskog studija i može li se prihvatiti tema disertacije pod naslovom Arheološki kontekst srednjovjekovnih pavlinskih samostana u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Za mentora su predloženi: dr. sc. Željko Demo. muz. savj. (Arheološki muzej u Zagrebu) i dr. sc. Neven Budak, red. prof.


Temeljem uvida u priloženu dokumentaciju povjerenstvo podnosi naslovu 

SKUPNO IZVJEŠĆE


Tajana Pleše rođena je 1976. godine u Zagrebu. Maturirala je na Klasičnoj gimnaziji u Zagrebu 1995. 2001. godine diplomirala je povijest umjetnosti i arheologiju na Filozofskom fakultetu u Zagrebu.  Iste godine upisuje i poslijediplomski studij arheologije na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. 2006. godine odobren joj je prijelaz na doktorski studij na istom fakultetu. Od 2002. godine Tajana Pleše je zaposlena na određeno vrijeme u Hrvatskom restauratorskom zavodu kao konzervator arheolog i konzervator povjesničar umjetnosti. Tijekom studija i rada u Hrvatskom restauratorskom zavodu sudjelovala je na brojnim terenskim arheološkim istraživanjima, a od 2002. samostalno vodi mnogobrojna arheološka istraživanja (Oštarije, Barilović, Kamensko, Gora, Zrinski Topolovac, Čakovec, Žumberak…) Članica je različitih stručnih timova na konzervatorsko-restauratorskim projektima istraživanja i obnove. Objavila je više znanstvenih i stručnih radova u znanstvenim publikacijama i domaćim časopisima koji su po vrsnoći izjednačeni sa časopisima s međunarodno priznatom recenzijom


Kandidatkinja je predala sinopsis doktorskog rada Arheološki kontekst srednjovjekovnih pavlinskih samostana u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Cilj njezina rada je interpretacija arhitektonskih rješenja srednjovjekovnih pavlinskih samostana. U radu će se obraditi pitanja prvih osnutaka samostana na hrvatskom prostoru. Bit će riječi o razvoju pojedinih rješenja u odnosu s prostorom, načinu i lokalnim specifičnostima gradnje, te njihovom ulogom u povijesti šireg prostora. Pokušat će se odrediti i pojedina tipološka rješenja te vidjeti imaju li oni podudarnost u rješenjima samostana istoga reda na području Ugarske. Obradit će se pitanje odnosa među samostanima, kao i pitanje utjecaja i širenja pojedinog tipa arhitektonskog rješenja. Njihovom interpretacijom, smatra kandidatkinja, dobit će se pregled svih sklopova samostana pavlinskog reda od 13. do 16. stoljeća. Kandidatkinja će pokušati dati cjelovitu sliku kasnosrednjovjekovnih pavlinskih sakralnih zdanja i dati prikaz njihove uloge u nastajanju jednog šireg kulturno-povijesnog pejzaža. Osobit znanstveni doprinos rada donijet će obrada svih pavlinskih samostana u skladu s novim arheološkim istraživanjima. Na osnovi predloženog sinopsisa stručno povjerenstvo je mišljenja da predložena tema omogućuje izradu izvornog znanstvenog rada, odnosno kvalitetne disertacije, a zadani ciljevi mogu se doseći.

Imajući u vidu sve navedeno stručno povjerenstvo utvrđuje da:

- Tajana Pleše više godina sudjeluje u istraživačkom radu Hrvatskog restauratorskog zavoda u Zagrebu 

- Tajana Pleše ima objavljene izvorne znanstvene radove u znanstvenim publikacijama i domaćim časopisima koji su po vrsnoći izjednačeni s časopisima s međunarodno priznatom recenzijom

čime zadovoljava uvjete propisane člankom 51. stavkom 1. Zakona o visokim učilištima za pristupanje izradbi i obrani disertacije izvan doktorskog studija.


Povjerenstvo smatra da je iz sinopsisa razvidna znanstvena opravdanost predložene teme doktorskog rada. 


Tema predložene disertacije pripada znanstvenom području odnosno polju za koje je Filozofski fakultet Sveučilišta u Zagrebu ovlašten provoditi postupak stjecanja doktorata znanosti. 


Povjerenstvo prihvaća prijedlog da za mentora bude imenovani: dr. sc. Željko Demo. muz. savj. (Arheološki muzej u Zagrebu) i dr. sc. Neven Budak, red. prof.


Tajani Pleše može se pripisati autorstvo disertacije koncipirane kako je prikazano u ovom izvješću i samom nacrtu disertacije.


Na temelju iznesenog stručno povjerenstvo predlaže Fakultetskom vijeću da se Tajani Pleše odobri pristup izradi disertacije izvan doktorskog studija te prihvati naslov disertacije „Arheološki kontekst srednjovjekovnih pavlinskih samostana u sjeverozapadnoj Hrvatskoj“ s dr. sc. Željko Demom  i prof.dr. sc. Nevenom Budakom kao mentorom.

U Zagrebu, 11.11.2009.



Stručno povjerenstvo:

dr. sc. Krešimir Filipec, docent

      dr. sc. Željko Demo. muz. savj. 

        (Arheološki muzej u Zagrebu)

            dr. sc. Mirja Jarak, , docent

Tajana Pleše




           Fakultetsko vijeće

Gundulićeva 29a

                          Filozofskog fakulteta Sveučilišta u Zagrebu

10 000 Zagreb


                                  Ivana Lučića 3, 10 000 Zagreb

SINOPSIS DOKTORSKOG RADA

Arheološki kontekst srednjovjekovnih pavlinskih samostanskih sklopova sjeverozapadne Hrvatske 

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: arheologija

Grana: srednjovjekovna arheologija

Teorijska podloga rada

Teorijska podloga ovog istraživanja zasnovana je na djelima kroničara pavlinskog reda (I. Krištolovec, N. Benger, A. Eggerer, K. Dočkal), te na drugim povijesnim izvorima koji se odnose na vrijeme osnutka prvih pavlinskih samostanskih sklopova na prostoru sjeverozapadne Hrvatske (13. - 15. stoljeće). Istraživanja hrvatskih srednjovjekovnih pavlinskih samostana su bila relativno oskudna i odvijala su se gotovo isključivo u okviru konzervatorsko - restauratorskih radova na objektima koji su izgrađeni nad ranijim samostanskim sklopovima. Sustavna istraživanja su započela tek prije desetak godina. U radu će se koristiti rezultati ranijih arheoloških istraživanja te podaci dobiveni reambuliranjem terena. Ujedno će se koristiti rezultati vlastitih arheoloških istraživanja, a koja se provode u okviru opsežnog projekta Srednjovjekovni pavlinski samostani (Hrvatski restauratorski zavod).  

Uže područje rada

Srednjovjekovni pavlinski samostani u Hrvatskoj se mogu podijeliti na dva načina: prema kulturnim krugovima onodobne Hrvatske i Slavonije (međimursko-zagrebački, istočnoslavonski, istarski te frankopanski kulturni krug), te prema prostoru onodobnih biskupija (slavonska tj. prostor Zagrebačke biskupije, hrvatska tj. prostor stare krbavske, modruške i senjske biskupije, te istarska grupa). Radi jednostavnijeg smještanja u današnji kulturno-politički prostor, koristit će se naziv sjeverozapadna Hrvatska. Prema vremenu osnutka, samostani se mogu podijeliti u dvije grupe. U samostane prve grupe (13. i početak 14. stoljeća) pripadaju oni u Remetama, Beloj Crkvi, Špišić Bukovici / Bakvi i Zlatu / Petrova gora, a u drugu, kasniju grupu  pripadaju oni u Strezi / Pavlin Kloštar, Šenkovcu, Lepoglavi, Kamenskom i Donjoj Vrijesci (14. i početak 15. stoljeća). U pokušaju interpretacije će biti uključeni rezultati polučeni arheološkim istraživanjima navedenih srednjovjekovnih samostanskih sklopova. Analizirati će se tlocrtna rješenja istraženih sklopova, način gradnje te prilagođavanje istih u kronološkim i geografskim okvirima. Onodobni prostor sjeverozapadne Hrvatske je bio usko povezan s južnim prostorom današnje Mađarske, te će taj komparativni materijal biti okosnica za pokušaj interpretiranja pitanja širenja i modificiranja pojedinih arhitektonskih rješenja.

Ciljevi i problemi istraživanja


Cilj ovog rada je interpretacija arhitektonskih rješenja srednjovjekovnih pavlinskih samostana. Biti će obuhvaćena pitanja osnutka prvih samostana na hrvatskom prostoru, razvoja pojedinog rješenja u odnosu s prostorom, načina i lokalnih specifičnosti gradnje te njihove uloge u povijesnom kontekstu šireg prostora. Ujedno će se obuhvatiti i pitanje (pre)namjene pavlinskih samostana nakon osmanlijskog pustošenja u vremenu od sredine 15. do sredine 16. stoljeća. Pokušati će se odrediti pojedina tipološka rješenja te uspostaviti odnosi sa srodnim arhitektonskim rješenjima pavlinskog reda na prostoru Mađarske. Svi samostanski sklopovi su mahom veće kvadrature, te su rezultati podređeni neujednačenom ritmu istraživanja.
Metodološki postupci

Metodološki će rad biti zasnovan na obradi i tumačenjima. Svaki samostan će biti obrađen kroz povijesne izvore i historijat istraživanja. Interpretirati će se svaki arhitektonski sklop, kao i svi drugi nalazi, kako oni arhitektonski (kasnije dogradnje ili pregradnje) tako i pokretni arheološki materijal. Obraditi će se pitanje odnosa među samostanima, kao i pitanje utjecaja i širenja pojedinog tipa arhitektonskog rješenja. Uz svaki samostanski sklop će biti priložena odgovarajuća nacrtna dokumentacija (tlocrt, rekonstrukcije) te fotografije. U zasebnom dijelu bit će kataloški obrađeni pokretni arheološki nalazi. 

Očekivani znanstveni i praktični doprinos
Interpretacijom arhitektonskih rješenja srednjovjekovnih pavlinskih samostana dobit će se pregled svih sklopova tog reda osnovanih u vremenu od 13. do 15. stoljeća na prostoru sjeverozapadne Hrvatske. Sam rad bi trebao biti prilog poznavanju najranije faze arhitektonskih rješenja od dolaska prvih redovnika do osmanlijskih devastacija te svojevrsni uvodnik u raskošna i dobro poznata barokna zdanja pavlinskih samostana, visoko vrijednih kulturnih spomenika. Pokušati će dobiti cjeloviti prikaz uloge pavlinskog reda u stvaranju arhitektonske slike kasnosrednjovjekovnih sakralnih zdanja, ali i njihove uloge u nastajanju jednog šireg kulturno - povijesnog pejzaža.

Zagreb, 8. travanj 2009. 

Mentor
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Predmet: Ocjena uvjeta za izradu doktorske disertacije

  VIJEĆU POSLIJEDIPLOMSKIH STUDIJA FILOZOFSKOGA FAKULTETA U ZAGREBU


Odlukom Fakultetskoga vijeća Filozofskoga fakulteta od 13. listopada 2009. godine (klasa: 643-02/09-07/97; ur. broj 3804-240-09-2) imenovani smo u stručno povjerenstvo kojemu je zadatak utvrditi ispunjava li Šimun Novaković sve uvjete predviđene programom Poslijediplomskoga doktorskog studija kroatistike i može li mu se odobriti tema za izradu doktorske disertacije pod naslovom Neka obilježja jezika fra Jeronima Vladića s posebnim osvrtom na prožimanje jezičnih normi u BiH krajem 19. i početkom 20. stoljeća, pa Vijeću poslijediplomskih studija Filozofskoga fakulteta u Zagrebu podnosimo sljedeći

SKUPNI IZVJEŠTAJ


Šimun Novaković rođen je 1973. godine u Jakliću (Prozor-Rama, BiH). Osnovnu školu završio je u Ripcima, srednju u Prozoru, a zatim je na Pedagoškom fakultetu u Mostaru završio studij hrvatskoga jezika i književnosti (1994-1999). God. 2001. upisao je Poslijediplomski studij kroatistike. Položio je sve predviđene ispite i obranio dvije kvalifikacijske radnje. God. 2005. podnio je zahtjev za prijelaz s magistarskog na Poslijediplomski doktorski studij kroatistike. Zahtjev je prihvaćen pa je 2006. upisao V. i VI. semestar Poslijediplomskog doktorskog studija. I na tom je studiju položio sve potrebne ispite (s prosječnom ocjenom izvrstan /5/), obranio predviđenu radnju iz područja doktorskoga rada i izvršio sve ostale obveze. Bio je sudionik Domovinskoga rata, a od 2003. predsjednik je Matice hrvatske Prozor-Rama. Zaposlen je kao vanjski suradnik na Filozofskom fakultetu u Mostaru. Objavio je dva znanstvena rada, i to: „Štokavska ikavica“ (Osvit, Mostar, 2007) i  „Ikavski refleksa jata u Uspomenama o Rami i ramskom franjevačkom samostanu fra Jeronima Vladića“ (Osvit, Mostar, 2008). Sudjelovao je na znanstvenim skupovima u Mostaru i Rami. 


Disertacija Šimuna Novakovića Neka obilježja jezika fra Jeronima Vladića s posebnim osvrtom na prožimanje jezičnih normi u BiH krajem 19. i početkom 20. stoljeća posvećena je jezičnoj praksi bosanskohercegovačkih franjevaca u 19. i na početku 20. stoljeća, i to na primjeru jezične prakse bosanskoga franjevca fra Jeronima Vladića. Za tu se temu doktorand odlučio ponajprije zato što je jezik franjevaca Bosne Srebrene koji su djelovali u dopreporodnom razdoblju bio relativno često predmetom znanstvenoga interesa, dok je manje istraživan jezik djela nastalih u vrijeme završnoga procesa standardizacije hrvatskoga jezika. 


U središtu doktorandove pozornosti jest jezik djela fra Jeronima Vladića, objavljivanih između 1882. i 1925. godine. Riječ je o djelima Uspomene o Rami i ramskom franjevačkom samostanu, Katekizam u propovjedih ili nacrti za kateketičke propovjedi, Trideset jedan dan pred Presvetim sakramentom, Isus na kružu govori poniženom grješniku te o člancima objavljivanim u ondašnjim časopisima Glasnik jugoslavenskih franjevaca, Franjevački glasnik, Serafinski perivoj, Naša misao, Vrhbosna itd. Posebna se pozornost posvećuje onim jezičnim pojavnostima oko kojih je bilo najviše nesuglasica među pojedinim filološkim školama, npr. množinskim imeničkim nastavcima, oblicima s navescima i bez njih, nastavcima pridjeva, zamjenica i brojeva itd. 


Glavni je cilj istraživanja utvrditi kakvoj se normi u svojim djelima priklanjao fra Jeronim Vladić (posebice s obzirom na odnos između norme zagrebačke škole i škole hrvatskih vukovaca, ali i s obzirom na jezičnu praksu drugih franjevaca onoga vremena i s obzirom na jezične osobitosti Vladićeva organskog idioma, govora ramske kotline). 


Glavni je cilj disertacije rasvijetliti jezično stanje odnosno jezične mijene koje su se događale u BiH na prijelazu iz 19. u 20. stoljeće te utvrditi zašto se proces standardizacije hrvatskoga jezika u BiH ne može promatrati izolirano od toga procesa u Hrvatskoj. Doktorand će se također osvrnuti i na jezik časopisa u kojima je Vladić objavljivao odnosno na jezičnu politiku kakvu su zagovarali pojedini od tih časopisa.  


Kad se sve rečeno uzme u obzir, smatramo da će doktorska disertacija Šimuna Novakovića Neka obilježja jezika fra Jeronima Vladića s posebnim osvrtom na prožimanje jezičnih normi u BiH krajem 19. i početkom 20. stoljeća biti vrijedan prinos proučavanju standardizacijskih procesa u hrvatskome jeziku krajem 19. i početkom 20. stoljeća, posebice na području Bosne i Hercegovine. Bit će to i dobrodošla raščlamba jezične prakse kod bosanskih i hercegovačkih franjevaca u spomenutome razdoblju, a također i jezične prakse uglednoga franjevca onoga vremena, jednoga od najpoznatijih Ramljaka - fra Jeronima Vladića.  Zato molimo Vijeće da omogući nastavak postupka kojim će na temelju ove disertacije Šimun Novaković steći akademsko zvanje doktora filologije. 

U Zagrebu, 9. studenoga 2009.


STRUČNO POVJERENSTVO







         dr. sc. Ivo Pranjković, red. prof.







         dr. sc. Ivan Jurčević, izv. prof.







        dr. sc. Anđela Frančić, izv. prof.

Šimun Novaković
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88440 Prozor-Rama (BiH)

mob: 0038762994338

e-mail. simun.novakovic@tel.net.ba
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SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

Neka obilježja jezika fra Jeronima Vladića 

s posebnim osvrtom na  prožimanje jezičnih normi  u BiH krajem 19. i početkom 20. stoljeća

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: jezikoslovlje

Grana: kroatistika

Teorijska podloga rada

           O standardizacijskim procesima hrvatskog jezika dosta je pisano. Već poodavno su  uočene osnovne smjernice, opisani tokovi i glavni sudionici tog procesa (Brozović, 1970, 1985, 2005, 2006; Jonke, 1957, 1964, 1974-1975; Vince, 1978,  1983, 1972-1973; Ham, 1998). Budući da su u procesu standardizacije hrvatskog jezika bitnu ulogu odigrali i bosanskohercegovački franjevci pišući štokavskim idiomima vrlo sličnim onom na kojem je kasnije izgrađen hrvatski jezični standard, jezik franjevačke spisateljske djelatnosti također je bio vrlo često predmetom znanstvenog interesa  (Despot, 2005; Gabrić-Bagarić, 1976, 1984, 1986, 1989, 2004; Kuna, 1961, 1964, 1967, 1973; Marković 1957; Mladenović, 1961; Pavešić, 1968; Pranjković, 2000). Međutim, primjetno je da je do danas  znanstveni interes više bio usmjeren na jezik franjevačkih pisaca dopreporodnog razdoblja, dok je jezik franjevačkih dijela nastalih u vremenu završnog procesa standardizacije hrvatskog jezika bio manje istraživan. Čak i onda kada se pisalo o hrvatskom jeziku  19. stoljeća u BiH,  istraživači su više koncentrirani na  prikaz šireg konteksta smjernica jezičnog razvoja, dok je pojedinačni prikaz jezika nekoga pisca  bio rjeđe predmetom znanstvenog interesa (Brozović, 1973; Gabrić-Bagarić, 2002, 2007; Kuna, 1976, 1981., 1983, 1986, 1990; Petrović, 2006; Stančić, 1983). Budući da  je druga polovica 19. i početak 20. stoljeća razdoblje završnog standardizacijskog jezičnog previranja, odlučili smo u ovom radu promatrati kako su se spomenuta jezična previranja odražavala u jeziku pojedinca, u ovom slučaju jeziku jednog bosanskog franjevca. Stoga će predmet interesa ovog rada biti neka obilježja jezika tiskanih  djela fra Jeronima Vladića. Promatrani se korpus sastoji od samostalno objavljenih Vladićevih djela, ali i  članaka  koje je objavljivao u različitim ondašnjim crkvenim časopisima u razdoblju od 1882. do 1925. godine. 

Uže područjen rada

           Budući da je riječ o dosta velikom vremenskom razdoblju (više od četrdeset godina) u kojem je Vladić objavljivao, u ovom radu ćemo promatrati samo određene jezične kategorije, i to one oko kojih je bilo najviše nesuglasica među filološkim školama. Bavit ćemo se zastupljenošću imeničkih nastavaka genitiva, dativa, lokativa i instrumentala množine, zatim zastupljenošću nastavaka genitiva, dativa, akuzativa, lokativa i instrumentala jednine i množine deklinacije pridjeva, zamjenica i brojeva u onim slučajevima kada se navedeni oblici mogu pojavljivati s i bez naveska. Razlike su među filološkim školama  izražene i oko množinskih nastavaka pridjeva, zamjenica i brojeva u dativu, lokativu i instrumentalu, te oko  pitanja oblika osobne zamjenice 3. lica jednine ženskoga roda. Rad će prikazati i  Vladićevu uporabu   glagolskih priloga vezano za njihove nastavke, ali i mogućnost atributne funkcije, o čemu također filološke škole nisu imale jedinstven stav.  Navedeno će biti promatrano u samostalno tiskanim naslovima Uspomene o Rami i ramskom franjevačkom samostanu (1882), Katekizam u propovjedih ili nacrti za kateketičke  propovjedi obilati dokazim svetoga pisma, svetih otaca i svietske poviesti za sve nedjelje i glavnije blagdane u godini (1887), Trideset i jedan dan pred Presvetim sakramentom po Toreu i sv. Alfonsu (1890), Isus s križa govori poniženom grješniku (1917), te člancima objavljenim u ondašnjim crkvenim listovima  Srce Isusovo (1886), Glasnik jugoslavenskih franjevaca (1887-1894), Franjevački glasnik (1896-1899), Serafinski perivoj (1903-1907), Glasnik svetog Ante Padovanskog (1907-1925),  Naša misao (1916-1919) i Vrhbosna (1920-1922). Budući da svaka norma nastaje na temelju prethodno ustaljenih jezičnih uzusa, bilo organskog idioma ili jezika određenog kulturnog kruga, držimo bitnim prikazati što su kroz povijest o jezičnim kategorijama koje su predmetom interesa ovog rada, govorile hrvatske gramatike, kao i to kakvo je stanje navedenih kategorija u jeziku starije franjevačke književnosti, te u ramskom organskom idiomu. Ovaj dio, uz širi povijesni sociolingvističkih prikaz stanja u BiH u vremenu Vladićeva stvaralaštva, zauzima prvi, odnosno uvodni dio rada.
Cilj istraživanja

           Cilj rada je utvrditi kojom normom je pisao  fra Jeronim Vladić. Budući da objavljuje u dosta širokom vremenskom razdoblju, za očekivati je da ćemo u njegovim djelima naći naslove  koji su pisani  jezikom zagrebačke filološke škole  i   hrvatskih vukovaca. Kako je smjena norme proces koji ne može proći bez  različitih jezičnih utjecaja na novu normu, bilo da je riječ o utjecaju stare norme, organskog ili nekog drugog idioma, utvrdit ćemo  koliko dugo je bila u uporabi norma zagrebačke filološke škole u BiH, zatim   koliko su norme zagrebačke filološke škole i hrvatskih vukovaca u vremenu njihove službene uporabe bile stabilne u odnosu na njihov međusobni odnos, ali i s obzirom na utjecaj jezika franjevačke spisateljske djelatnosti i jezika Vladićeva organskog idioma. Kroz prikaz prožimanja jezičnih normi u BiH krajem 19. i početkom 20. stoljeća, dat ćemo odgovor koliko dugo su ta prožimanja trajala, kakvog su intenziteta bila, te kako su se odražavala na ukupni proces standardizacije hrvatskog jezika u BiH. 

Metodološki postupci

           Rad će se temeljiti na pronalaženju, izdvajanju i prema nastavku i djelu pojavljivanja,  razvrstavanju svih gore navedenih jezičnih kategorija za koje smo naveli da predstavljaju uže područje rada.  Na taj način  ćemo nedvosmisleno utvrditi postupkom brojanja koliko je u određenom djelu prisutna jedna, odnosno druga norma.  Kada se zbroje jezična obilježja jedne norme u odnosu na drugu, bez obzira o kojoj je kategoriji riječ, moći ćemo statistički utvrditi odnos  prisutnosti navedenih normi u svakom pojedinom djelu. Također ćemo utvrditi koje je godine i u kojem djelu došlo do jezične mijene od jezika zagrebačke filološke škole prema jeziku hrvatskih vukovaca. Navedeni će nam metodološki postupak omogućiti uvid i u to  koliko su  svaka od navedenih normi bile prozirne  jeziku franjevačke jezične tradicija i ramskog organskog idioma. 

Očekivani znanstveni doprinos

           Rad će  dodatno rasvijetliti jezično stanje, odnosno mijenu jezične norme u BiH na prijelazu iz 19. u 20. stoljeće. Vjerujemo da ćemo na osnovu uočenih jezičnih odnosa u djelima fra Jeronima Vladića dokazati  da se proces standardizacije hrvatskog jezika u BiH ne može promatrati odvojeno od istog procesa u Hrvatskoj. Vremenski tijek, trajanje i konačni rezultat tog procesa  približno su ist u Hrvatskoj i BiH. Stoga se proces standardizacije hrvatskog jezika mora promatrati kao jedinstveni proces koji se odvijao na cjelokupnom hrvatskom govornom području, neovisno o državnoj pripadnosti njegovih govornika. Pored slike prožimanja jezičnih normi krajem 19. i početkom 20. stoljeća u Vladićevim djelima, ovaj rad će na neposredan način dati i sliku jezika, odnosno jezične politike  nekoliko ondašnjih crkvenih časopisa u kojima je Vladić objavljivao. Uočeni odnosi mogu biti poticaj za daljnje istraživanje jezika svakoga pojedinog časopisa, jer jezik nijednog od gore navedenih časopisa nije detaljnije istraživan. 

Prozor, 01.srpnja. 2009. 

Potpis mentora
Potpis voditelja studija
   Potpis kandidata


ili zamjenika

____________________        ______________________            ____________________

prof.dr.sc. Ivan Jurčević             prof.dr.sc.Vinko Brešić 
Šimun Novaković

     SVEUČILIŠTE U ZAGREBU
FILOZOFSKI FAKULTET
ODSJEK ZA FILOZOFIJU
VIJEĆU POSLIJEDIPLOMSKIH STUDIJA FILOZOFSKOG FAKULTETA
FAKULTETSKOM VIJEĆU
Imenovani na sjednici Fakultetskog vijeća u Stručno povjerenstvo koje će utvrditi ispunjava li Enis Zebić uvjete predviđene programom Poslijediplomskog doktorskog studija filozofije i može li mu se odobriti tema doktorskoga rada pod naslovom Politička filozofija Julija Makanca, podnosimo Vijeću sljedeći skupni

IZVJEŠTAJ

Kandidat Enis Zebić rođen je u Zagrebu 21 listopada 1958., osnovnu i srednju školu završio je u Zagrebu, gdje je, 1988., diplomirao studij filozofije i osnova marksizma na Filozofskome fakultetu. Cio svoj radni vijek proveo je kao novinar, a znanstveno-istraživačkim radom nije se sustavnije bavio do 2006. godine. 1992. upisao je poslijediplomski magistarski studij filozofije na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Zagrebu, koji, nakon prekida nastavlja 1995., a 2006. mu je odobren prijelaz na poslijediplomski doktorski studij filozofije na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Zagrebu, koji je apsolvirao 1. travnja 2009. s odličnim prosjekom ocjena. Položio je sve propisane ispite s odličnom ocjenom i izradio sve seminarske radove predviđene programom studija kao i izvanredan kvalifikacijski rad, te objavio nekoliko znanstvenih radova. Među tim radovima ističu se, kao relevantni za temu predloženog doktorskog rada, znanstveni članci „Julije Makanec – razumijevanje filozofije države i politike u radovima do. 1941. godine«, Filozofska istraživanja br. 105. (1/2007) i „Recepcija filozofije Julija Makanca u hrvatskoj filozofiji nakon 1990. godine“, Filozofska istraživanja br. 111 (3/2008). Zaključno se može ustanoviti da je kandidat Enis Zebić stekao sve uvjete za prijavu teme doktorskog rada.

Sinopsis doktorskoga rada pod naslovom Politička filozofija Julija Makanca napisan je u skladu s važećim standardima te u konsultaciji s mentorom. Tema je višestruko relevantna, jer se radi o značajnome, a malo istraživanom autorskome opusu: Julije Makanec (1904-1945) prvi je autor u hrvatskoj kulturi koji se bavi filozofijom politike, autor je dviju knjiga i više kraćih radova iz tog područja, a iz izričito izvanznanstvenih razloga ostao je znanstveno neobrađen. Pred kandidatom leži zadaća da kritički istraži sve Makančeve radove iz područja filozofije politike (objavljene u periodici, kao i tiskane u obliku knjiga i drugih zasebnih publikacija); zatim, nužno je proučiti svu dosadašnju kritičku literaturu o Makancu; kako bi se razumjelo duh vremena potrebno je proučiti literaturu u filozofijskim i intelektualnim strujanjima u prvoj polovici 20. stoljeća u Europi; kako se Makanec angažira u ustaškom pokretu i autor je niza doktrinarno-promidžbenih tekstova, nužno je uzeti u obzir relevantna znanja o tom pokretu i o srodnim europskim autoritarno-nacionalističkim pokretima – fašizmu i nacionalsocijalizmu; iz istog razloga potrebno je proučiti relevantnu historiografijsku literaturu o Kraljevini SHS/Jugoslaviji i Nezavisnoj državi Hrvatskoj; temeljem svega toga treba propitati do sada izrečene kvalifikacije o Makancu i vrednovati ih temeljem vlastitih istraživanja. Dosadašnji kandidatov rad pruža uvjerljiva jamstva da će sve te zadaće biti ispunjene na valjan način. Stoga se od predložene disertacije može očekivati da će pružiti višestruko značajan doprinos istraživanju hrvatske filozofije politike dvadesetoga stoljeća.

Zaključno predlažemo da se odobri tema doktorskoga rada i da se za mentora imenuje prof. dr. sc. Žarko Puhovski.

U Zagrebu, 4. prosinca 2009.

Stručno povjerenstvo:

dr. sc. Žarko Puhovski, red. prof.

dr. sc. Lino Veljak, red. prof.

dr. sc. Franjo Zenko, znanstveni savjetnik u miru

Enis Zebić

Zvonimirova 119.

10000 Zagreb
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SINOPSIS DOKTORSKOG RADA

Politička filozofija Julija Makanca

Znanstveno područje: humanističke znanosti
Polje: filozofija

Grana: filozofija politike

Teorijska podloga rada

     Politička filozofija filozofijska je disciplina koja se bavi  pitanjem o biti političkoga – to je, tradicionalno, ali uvelike validno razumijevanje ove discipline - za razliku od politike same, koja je predmet znanosti politologije, «kao što jest i ostaje stvar filozofije» - da nastavimo mišlju Karl-Heinza Volkmann-Schlucka – «da neprestano pita o biti prirode, o biti povijesti, o biti države i društva.» Julije Makanec (1904-1945) prvi je autor u hrvatskoj kulturi koji se bavi političkom filozofijom, autor je dviju knjiga i više kraćih radova iz tog područja, a iz izričito izvanznanstvenih razloga ostao je znanstveno neobrađen.

Uže područje rada

     Cilj nam je monografski prikazati radove Julija Makanca iz područja političke filozofije – radove u periodici od konca dvadesetih godina do proljeća 1945. godine, dva njegova pregleda filozofije politike i države – «O državi» iz 1939. godine i «Razvoj državne misli od Platona do Hegela»  iz 1943. godine, ali i – usporedbe radi – i njegove promičbeno-političke tekstove koje je pisao kao srednje rangirani i, a potom i visoki dužnosnik Nezavisne države Hrvatske. Kako je Makanec od konca dvadesetih godina prošlog stoljeća pa do strijeljanja 1945. godine i politički aktivan, a ta je njegova politička aktivnost u dobroj mjeri odredila i područje njegovog teorijskog i filozofijskog interesa, a kako i ovdje manjka cjelovita i sustavna informacija, bit će potrebno i to istražiti i sugerirati jednu opsežniju bio-bibliografsku cjelinu o njemu. 

Ciljevi/problemi istraživanja
      Makanec je – kako smo kazali – iz izričito izvanznanstvenih razloga do sada tek paušalno kvalificiran, dok on po našoj ocjeni zaslužuje ne paušalnu kvalifikaciju, već znanstvenu valorizaciju. Potrebno je odrediti njegovu teorijsku poziciju i moguće njezine mijene ili razvoj kroz vrijeme, a potom odgovoriti i na niz drugih pitanja. Redom - koji su autori na njega utjecali? Koje su središnje teme ili naglasci njegovog filozofijskopolitičkog interesa? Dade li se njegovo bavljenje političkom filozofijom «otčitati» u njegovim političkim postupcima i istupima? Ili je pak između njegovog znanstvenog i poličkog angažmana vidljiv raskorak? Ako je tome tako, valjalo bi odgovoriti na pitanje: zašto? Kakva je bila recepcija njegovih radova u onodobnoj kulturnoj i znanstvenoj javnosti? Konačno, nakon cjelovitog i kritičkog monografskog prikaza njegovog djela, primjereno ga locirati u korpusu filozofiranja hrvatskih filozofskih autora, ne zaboravljajući pritom ni međunarodni kontekst. 

Metodološki postupci

     Potrebno je kritički proučiti sve Makančeve radove iz područja političke filozofije – bilo u periodici, bilo tiskana kao zasebna izdanja; zatim, nužno je proučiti svu dosadašnju kritičku literaturu o Makancu; kako bi se razumjelo duh vremena potrebno je proučiti literaturu u filozofijskim i intelektualnim strujanjima u prvoj polovici 20. stoljeća u Europi; kako se Makanec angažira u ustaškom pokretu i autor je niza doktrinarno-promičbenih tekstova, nužno je pribaviti relevantna znanja o tom pokretu i o srodnim «starijim» europskim autoritarno-nacionalističkim pokretima – fašizmu i nacional-socijalizmu; iz istog razloga potrebno je proučiti relevantnu historiografsku literaturu o Kraljevini SHS/Jugoslaviji i Nezavisnoj državi Hrvatskoj; temeljem proučene građe propitati do sada izrečene kvalifikacije o Makancu i vrednovati ih temeljem vlastitih istraživanja

Očekivani znanstveni doprinos

     Nevelik, ali po našem dubokom uvjerenju relevantan Makančev političkofilozofijski opus sada je «bijela mrlja» u korpusu filozofiranja hrvatskih autora. Dijalog (plurilog) ili kritičko suodnošenje stavova i pozicija bitan je način funkcioniranja svake humanističke i društvene znanosti, a ako je na mjestu kritičke recepcije nekog autora «bijela mrlja», to znači da je taj autor isključen iz tog dijaloga, odnosno suodnošenja. Žrtva te isključenosti nije samo isključeni autor i njegov opus, nego – što je čak mnogo važnije – cjelina spoznaje ovog ili onog fenomena, cjelina spoznaje duhovnih kretanja  nekog povijesnog razdoblja. Tek uključivanjem svih relevantnih komponenata u vrednovanje cjeline dobiti će se vjerodostojna slika o njoj, a iz te pozicije moguće je i novo vrednovanje svih segmenata koji su bili uključeni u analizu. Ukratko, vjerujemo da ćemo dati cjelovit kritički prikaz političkofilozofijskog opusa Julija Makanca i – posredno – pridonijeti razumijevanju cjeline duhovnih, filozofijskih i političkofilozofijskih kretanja u Hrvatskoj u prvoj polovici 20. stoljeća. 

Zagreb, 25. travnja 2009

Potpis mentora                                   Potpis voditelja studija                     Potpis kandidata

prof. dr. Žarko Puhovski                     prof. dr. Lino Veljak                           Enis Zebić
FILOZOFSKI FAKULTET

Stručno povjerenstvo 

Dr. sc. Ljiljana Ina Gjurgjan, red. prof.

Dr. sc. Stipe Grgas, red. prof.

Dr. sc. Gabrijela Vidan, prof. u miru

     
Imenovani na sjednici Fakultetskog vijeća Filozofskog fakulteta u Zagrebu održanoj 27. listopada 2009. u stručno povjerenstvo koje će utvrditi ispunjava li Martina Domines Veliki sve uvjete predviđene programom Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti, kulture, izvedbenih umjetnosti i filma i može li se odobriti tema za izradu doktorskog rada naslovljenog «Konstruiranje romantičarskog subjekta: William Wordsworth i Jean-Jacques Rousseau» pod vodstvom mentorice dr. sc. Ljiljane Ine Gjurgjan, red. prof. podnosimo sljedeće

IZVJEŠĆE

Martina Domines Veliki ispunjava sve uvjete za stjecanje doktorata znanosti, jer je završila doktorski studij književnosti, kulture, izvedbenih umjetnosti i filma na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Kandidatkinja je položila sve propisane ispite, izradila kvalifikacijski rad i dva seminarska rada. Martina Domines Veliki napisala je dva znanstvena rada i s izlaganjima sudjelovala na tri međunarodne konferencije. Sudjelovala je u radu dva znanstvena projekta (0130450, Nacionalni ideologemi u modernoj hrvatskoj i irskoj književnosti ili 130-0000000-3482 Artikulacija nacionalnog identiteta u hrvatskoj, irskoj i drugim anglofonim književnostima) kao i u izvođenju nastave na Odsjeku za anglistiku Filozofskog fakulteta u Zagrebu iz kolegija 'Uvod u studij engleske književnosti' i 'Poezije engleskog romantizma'. S mentoricom je dogovorila temu rada. 

Doktorski rad «Konstruiranje romantičarskog subjekta: William Wordsworth i Jean-Jacques Rousseau» ima za cilj analizirati autobiografski opus dvojice književnika, tj. djela koja su trebala sačinjavati The Recluse, Wordsworthov nikad dovršen projekt, u koji ubrajamo pjesme kao što su Home at Grasmere, The Prelude i The Excursion te Rousseauovu autobiografsku trilogiju koju čine Confessions, Rousseau juge de Jean-Jacques: Dialogues i Reveries du promeneur solitaire kako bi istražio korijene suvremenog subjektiviteta, te uspostavio genetsku vezu između romantizma, kao prijelomnog razdoblja, i modernog subjekta.  S ciljem prikazivanja odnosa oba autora prema subjektivitetu u svoj njegovoj sveobuhvatnosti u analizu su uključeni i Wordsworthovi prozni tekstovi, a poglavito slabije poznati politički angažirani tekstovi te Rousseauova djela koja su prethodila autobiografskoj trilogiji (Le Contrat Social, La Nouvelle Héloise, Émile i dr.)

Tema radnje kolegice Domines Veliki relevantna je zbog razdoblja koje obrađuje s obzirom da romantizam u Francuskoj i Engleskoj označava početak formiranja modernog senzibiliteta u prvom redu s obzirom na samoodređenje subjekta kao individue. Stoga je zanimljiva intencija kolegice Domines Veliki da pokuša ustanoviti kako se kroz autobiografske zapise Rousseaua i Wordswortha može iščitati njihov odnos prema jeziku, prirodi, naciji i društvu.

Metodološki radnja se oslanja na različite metode čitanja i za očekivati je da kroz analizu poimanja romantizma u «novoj kritici», dekonstrukciji, novom historizmu itd. prikažu što za svaki od tih kritičkih pristupa romantizam znači i kako iz njihovih interpretacija Wordsworthova i Rousseauova stvaralaštva možemo suditi i o ideologematici samih kritičkih metoda. No, jednako važan je i plan pristupnice da usporedi autobiografske tekstove ove dvojice autora, ne samo odnos između subjekta i načina na koji se on konstituira u tekstu, već i intertekstualnu prisutnost Rousseauovih tekstova u Wordsworthovim, ali i neke intertekstualne reference koje su zajedničke obojici.  

U svom planu rada pristupnica ističe da će djela Williama Wordswortha i Jean-Jacquesa Rousseaua smjestiti u njihov povijesno-kulturološki kontekst i ukazati na značaj romantizma kao paneuropskog fenomena koji dovodi u doticaj Englesku i Francusku. Radnja će se zatim baviti pitanjima romantičarskog sjećanja kao vremenske i prostorne kategorije, doprinosom Wordswortha i Rousseaua u stvaranju nacionalnog identiteta te prikazima ženskih likova unutar rodno obilježenog romantizma.

Tema je zanimljiva ne samo zbog njezine važnosti u književnoj i kulturnoj povijesti zapadnoga kruga, već i stoga što prikaz tog razdoblja pridonosi razumijevanju modernog senzibiliteta u cjelini. Nije slučajno da niz kritičkih pravaca, u prvom redu dekonstrukcija (Derrida, de Man, Hartman) polazi upravo od ovih autora da bi razmotrili pitanje relativnosti u poimanju odnosa subjekta i drugih kulturalnih entiteta – jezika, povijesti, shvaćanja prirode, itd. U tom smislu radnja je značajna i za našu kulturu jer će doprinijeti razumijevanju utjecaja ove dvojice autora, a posebice Rousseaua na naše književno stvaralaštvo. Za projekt na kojem je kolegica Domines Veliki suradnica, naročito je značajno istraživanje «demokratičnosti» ovih autora, pod čime se podrazumijeva ne samo širenje «horizonta očekivanja» s obzirom na adresata kojemu se pisci obraćaju već i ispitivanje dinamike između pojedinca i društva, preciznije, između konstituiranja individualnog i nacionalnog identiteta. Drugim riječima, jedna od tema doktorata bit će shvaćanje nacionalnosti u ove dvojice autora te njihov doprinos osjećanju što je nacija i to ne samo kao politička, već i estetska i prostorna (pejzažna) kategorija.

Na temelju iznesenog, Povjerenstvo zaključuje da kandidatkinja Martina Domines Veliki ispunjava sve uvjete predviđene programom Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti, kulture, izvedbenih umjetnosti i filma, a u sinopsisu pokazuje dobro poznavanje predmeta i stručne literature o njemu. Stoga predlažemo Fakultetskom vijeću da odobri temu za izradu doktorskoga rada «Konstruiranje romantičarskog subjekta: William Wordsworth i Jean-Jacques Rousseau» kao i mentorstvo dr. sc. Ljiljane Ine Gjurgjan.

U Zagrebu, 03. studeni 2009.

Stručno povjerenstvo:  

dr.  sc. Ljiljana Ina Gjurgjan, red. prof.

dr.  sc. Stipe Grgas, red.prof.

dr. sc. Gabrijela Vidan, prof. u miru

Izvještaj je prihvaćen na sjednici Odsjeka za anglistiku 9. studenog 2009. 

Martina Domines Veliki
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SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

Konstruiranje romantičarskog subjekta:

William Wordsworth i Jean-Jacques Rousseau
Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: filologija

Grana: anglistika

Teorijska podloga, aktualne relevantne spoznaje i motivacija za predloženo istraživanje

U doktorskom radu 'Konstruiranje romantičarskog subjekta: William Wordsworth i Jean-Jacques Rousseau' ćemo analizirati autobiografski opus dvojice književnika, poglavito u djelima koja su trebala sačinjavati The Recluse, Wordsworthov nikad dovršen projekt, u koji ubrajamo pjesme kao što su Home at Grasmere, The Prelude i The Excursion te Rousseauovu autobiografsku trilogiju koju čine Confessions, Rousseau juge de Jean-Jacques: Dialogues i Reveries du promeneur solitaire. Kako bismo prikazali odnos oba autora prema subjektivitetu u svoj njegovoj sveobuhvatnosti u analizu ćemo uključiti i Wordsworthove prozne tekstove, a naročito slabije poznate politički angažirane tekstove (Convention of Cintra, Letter to the Bishop of Llandaff) te Rousseauova djela koja su prethodila autobiografskoj trilogiji (Društveni ugovor, Novu Heloizu, Emilea i dr.) 

Pokrivajući raspon od individualizma preko nacionalizma do univerzalizma romantizam se i u opusu dvojice autora pokazuje kao neukrotiv sustav bitno određen napuštanjem kartezijanskoga logocentričkoga projekta utemeljenoga na shvaćanju pojedinca kao tabule rase. Osobna i nacionalna povijest nisu više cjelovite, teleološki progredirajuće naracije (Gjurgjan) već se artikuliraju regresivno. Inzistiranjem na radikalnoj pojedinačnosti, jedinstvenosti pa čak i isključivosti afirmira se osobno sjećanje kao najbitniji čimbenik u artikulaciji romantičarskog, ali i modernog identiteta. Povratak u prošlost, prisjećanje važnih trenutaka iz djetinjstva, okretanje prirodi kao majci i učiteljici, želja za očuvanjem dječje spontanosti, želja za pronalaženjem istine o sebi, samo su neka od pitanja kojima će se pozabaviti književna kritika. Wordsworth će pjesništvo jezično i tematski približiti običnim ljudima, a osjećajima će dati prevlast nad razumom. Rousseau će pak svojim ispovjedničkim žarom, gotovo lirskim pjevanjem o samom sebi, ukazati na slojevitost romantičarskog senzibiliteta koji je  prisutan u običnom čovjeku, ne kleriku ili aristokratu. Oba su pisca trajno osjetljiva na prirodu koja ih okružuje, sublimna iskustva koja spajaju prirodno s božanskim, prolaznost vremena i trajnost prostora,  ljude kojima su okruženi te na jezik. Stješnjeni su potrebom da pisanjem izraze sebe i duboko svjesni da je pisani jezik prepreka, ali i jedino moguće sredstvo u ostvarenju tog cilja.

Opuse spomenutih autora promatrat ćemo prvo u svjetlu kritike romantičarske misli šezdesetih godina 20. stoljeća koja će kao okosnicu postaviti problem subjekta. Tada se formiraju dvije književno-teorijske struje s obzirom na suodnos pjesničkog uma i prirode. Prva vjeruje da pisci romantizma uspijevaju postići njihov jedinstveni sklad (Abrams) dok druga vjeruje u mogućnost transcendiranja prirode. (Hartman, Bloom). U privilegiranju individualne imaginacije, novi historisti će vidjeti namjerno zatiranje povijesti i bijeg od surove društvene stvarnosti (Liu, McGann, Levinson), dok će feministička kritika ustvrditi da feminizacija prirode ne znači sklad pjesničkog, tj muškog uma i 'majke prirode', već naprotiv uzurpiranje i ušutkivanje njezine moći.

Na tragu druge struje razvija se i post-strukturalistički pristup romantičarskim tekstovima koji tvrdi da dijalektika između svijesti i prirode više nije temeljni topos romantičarske književnosti već ju zamjenjuje suodnos svijesti i vremena (de Man). Tako romantičarski subjekt, kao vremenska i prostorna kategorija, postaje trajno destabiliziran, a jezik kojim se romantičarski pjesnik/pisac služi glavni je destabilizirajući faktor. Čini nam se stoga nužnim raskrinkati mit o privilegiranom jeziku autonomnog romantičarskog subjekta te prikazati svu antinomičnost pokušaja artikulacije subjektnosti.

Rad bi trebao doprinijeti boljem razumijevanju romantizma kao individualnog, nacionalnog, ali i univerzalnog fenomena, a dvojica autora čine nam se paradigmatskim autorima za europsku romantiku zato što utiru put konstruiranju modernog subjekta i u svojim djelima artikuliraju pojam demokratičnosti. Pogledati unatrag prema razdoblju romantizma znači na nov način sagledati i spoznati korijene vlastitoga, europskog identiteta.

Uže područje rada 

U prvom dijelu doktorske radnje smjestit ćemo djela Williama Wordswortha i Jean-Jacques Rousseau-a u njihov povijesno-kulturološki kontekst i ukazati na značaj romantizma kao paneuropskog fenomena koji dovodi u doticaj Englesku i Francusku.. Pokazat ćemo kako je 'svijest o sebi' posljedica niza čimbenika, od društvenih (prosvjetiteljstvo), ekonomskih (industrijska revolucija), političkih (Francuska revolucija) itd. U drugom poglavlju okrenut ćemo se pitanju romantičarskog sjećanja. Sjećanje postaje sredstvom za kojim oba pisca posežu svjesno i namjerno, njihov odnos prema vremenu je subjektivan, a upravo će uz pomoć sjećanja izgrađivati svoje jastvo u trenutku pisanja. Romantičarski identitet tako postaje ekspresivan, on je predmet prošlih i sadašnjih iskustava obojenih intuicijom, imaginacijom i osjećajima, a definira se prvenstveno kroz odnos subjekta prema djetinjstvu i prirodi (Abrams). No odnos subjekta prema objektu dio je kompleksne poetike romantizma koja prije svega ukazuje na temporalnost subjekta (de Man). 

Treće poglavlje govorit će o problemu prostora u djelima oba pisca, te utjecaju prostora na sudbinu pojedinca. Priroda za Wordswortha i Rousseaua nije nešto neuhvatljivo, metafizičko, ona je stvarna, sveprisutna kategorija. Ljubav prema određenom mjestu (topofilija, Bachelard) te želja za istraživanjem prostora (topoanaliza, Bachelard) karakteristični su i za Wordsworthov odnos prema Lake Districtu kao i za Rousseauov odnos prema alpskom krajoliku. Mjesto tako postaje uporišnom točkom za konstruiranje romantičarskog identiteta i u neprekidnom je suodnosu sa sjećanjem. 

U četvrtom poglavlju iščitat ćemo Wordswortha i Rousseau kao društveno angažirane pisce.  S obzirom da njihova djela nastaju u vrijeme kada se formira buržoaska kultura i država pokušat ćemo proniknuti u odnos između subjektivnog i nacionalnog identiteta.  Preispitujući recepciju djela Wordswortha i Rousseaua vidjet ćemo koliko u razdoblju romantizma participiraju u stvaranju nacionalnog identiteta. 

Posljednje će poglavlje biti posvećeno feminističkim čitanjima dvojice autora (Mellor, Jacobus). Zanimljivo je u kontekstu rodno obilježenog, tj. «muškog romantizma» (Mellor) progovoriti o ženskim likovima koji se pojavljuju u čitavom opusu Wordswortha i Rousseaua te vidjeti u kojoj je mjeri njihova želja za kontrolom i potiskivanjem ženskog jastva jednako problematična kao i želja za izgradnjom čvrstog, muškog jastva.

Ciljevi/problemi istraživanja

S obzirom da rad vremenski obuhvaća drugu polovicu 18. i početak 19. stoljeća cilj nam je analizom opusa dvojice autora ukazati na važne romantičarske koncepte kao što su drama subjektnosti (Anderson), sjećanje kao vremenska i prostorna kategorija, ontološko prvenstvo svijesti nad objektom, kriza identiteta koja se očituje i u jeziku. Želimo prvenstveno istražiti korijene suvremenog subjektiviteta te uspostaviti genetsku vezu između romantizma, kao prijelomnog razdoblja, i modernog subjekta. Promatrat ćemo na koji se način romantičarski subjekt konstruira u čvrstim društvenim uporištima kao što su mogućnost samospoznaje kroz osobnu i univerzalnu povijest, osjećaj pripadanja naciji, jezičnoj tradiciji i dr. 

Metodološki postupci

Metodološki postupci uključivat će komparativnu analizu i interpretaciju u prvom redu autobiografskih djela Wordswortha i Rousseaua, a zatim i ostalih djela relevantih za konstrukciju romantičarskog subjekta. Kako bismo o problemu subjektnosti progovorili sveobuhvatno ispitat ćemo psihoanalitička, fenomenološka, feministička, novo-historistička i post-strukturalistička čitanja romantizma i tako ukazati na utjecaj Rousseaua na djela Williama Wordswortha.

Posebna pozornost bit će posvećena Williamu Wordsworthu koji je Predgovorom Lirskim baladama iz 1800. i svojim plodnim stvaralaštvom do 1814. udario temelje novoj poetici i estetici suprotstavljenoj klasicizmu, a čije temelje nalazimo u djelima Jean-Jacques Rousseaua. Wordsworth u književnost uvodi specifičan oblik sjećanja ('myth of memory') te sintagmu 'spots of time' značajnu za shvaćanje subjektnosti kao procesa koji se formira kao vremenska i prostorna kategorija.  

Rad će pružiti višeslojnu raspravu o konstruiranju romantičarskog subjekta kroz analizu djela dvojice književnika i tako pridonijeti razumijevanju kompleksnosti i specifičnosti književnog izričaja Wordswortha i Rousseaua. 

Očekivani znanstveni doprinos 

S obzirom da je Rousseau dugo bio omražen u anglofonoj književnoj kritici (Babbitt) smatramo važnim njegov utjecaj na najvećeg engleskog romantičarskog pjesnika preispitati i analizirati.  U domaćim znanstvenim krugovima veća se pažnja posvećivala Williamu Blakeu i Lordu Byronu, a Wordsworth je ostao nepravedno zapostavljen. Jednako tako Jean-Jacques Rousseau figurira prije svega kao politički i društveno angažirani pisac, a premalo kao pisac koji je udario temelje modernom poimanju subjektnosti. Smatramo da su djela oba pisca značajna upravo kao opća mjesta i našeg, europskog identiteta.

12. listopada 2009.

           Mentor                             Voditelj poslijediplomskoga                    Kandidat

                                                                studija

dr. sc. Ljiljana Ina Gjurgjan,
      dr. sc. Andrea Zlatar Violić,     Martina Domines Veliki

red. prof.


      red. prof.                                          

Martina Domines Veliki
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Zagreb, 12. listopad  2009.

Predmet: Molba za odobrenje pisanja doktorskog rada na engleskom jeziku
Poštovani,


Studentica sam poslijediplomskog doktorskog studija književnosti, kulture, izvedbenih umjetnosti i filma pri ovome Fakultetu i znanstvena novakinja na projektu «Artikulacija nacionalnog identiteta u hrvatskoj, irskoj i drugim anglofonim književnostima» voditeljice dr. sc. Ljiljane Ine Gjurgjan, red. prof. 

Tema moje doktorske disertacije je konstruiranje romantičarskog subjekta u djelima Williama Wordswortha i Jean-Jacques Rousseaua.
Kao dobitnica tromjesečne stipendije boravila sam na Sveučilištu u Bergenu, Norveška, gdje sam započela istraživanje vezano uz tematiku doktorskog rada. Ondje mi je savjetnik bio prof. dr. sc. Charles I. Armstrong koji je pristao biti vanjskim, trećim članom komisije pri obrani doktorske disertacije pa Vas stoga  lijepo molim dozvolu da doktorat napišem i obranim na engleskom jeziku. 

S poštovanjem, 

Martina Domines Veliki
dr. sc. Sanjin Dragojević, doc., (Fakultet političkih znanosti, Zagreb) predsjednik povjerenstva 

dr. sc. Darko Lukić, izv. prof.  (Akademija dramske umjetnosti Zagreb) član povjerenstva 

dr. sc. Andrea Zlatar-Violić, red. prof., član povjerenstva

FAKULTETSKOM VIJEĆU FILOZOFSKOGA FAKULTETA

SVEUČILIŠTA U ZAGREBU

Budući da nas je Fakultetsko vijeće Filozofskoga fakulteta Sveučilišta u Zagrebu na  sjednici održanoj 30. rujna 2009. godine  imenovalo u Stručno povjerenstvo koje će ocijeniti ispunjava li Vitomira Lončar  sve uvjete predviđene programom Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti i može li se odobriti tema za izradu doktorskog rada pod naslovom  „Kazališna tranzicija u Hrvatskoj: kulturni, zakonodavni i organizacijski aspekti” , pod vodstvom mentora dr. sc. Sanjina Dragojevića, docenta, podnosimo Vijeću ovo 

IZVJEŠĆE

1. Podaci o kandidatkinji i poslijediplomskom znanstvenom studiju. 

Kolegica Vitomira Lončar,  glumica, producentica, direktorica kazališta Mala scena, naslovna docentica na Odsjeku produkcije ADU u Zagrebu, diplomirala je glumu na AKFiTV. Jedna je od osnivača kazališta Mala scena. Odigrala šezdesetak uloga u kazalištu, na filmu i televiziji za koje je nagrađivana nagradama (3 Nagrade hrvatskog glumišta, Zlata Paličica na međunarodnom festivalu u Ljubljani, Zlatni smijeh na Danima satire, Debitantska nagrada na filmskom festivalu u Nišu). Producirala sedamdesetak predstava, festival Mliječni zub, osnivačica i izvršna producentica Epicentra, producirala Playwrights Forum u Opatiji i Mostaru. Za izuzetne zasluge u kulturi odlikovana Redom Danice sa likom Marka Marulića 1995. godine. Iste godine dobila i Spomenicu domovinskog rata. Producirala međunarodne projekte: Borges (multikulturni projekt, Filipini 2006.) te Ifdentity (interkulturni projekt, Španjolska 2008.) 

2.  Podaci o ispunjenim obvezama na poslijediplomskom znanstvenom studiju. 
a. Prije upisa na studij kandidatkinja je morala položiti dva razlikovna ispita što je i položila kao i ispit iz engleskog  jezika. Tijekom 6 semestara kandidatkinja je odslušala svih 9 programom propisanih kolegija i položila 9 ispita plus klasifikacijski ispit,  te obavila propisane konzultacije s mentorom. Umjesto 2 kolegija priznato joj je  sudjelovanje u nastavi  na ADU. 

b. U sklopu tih kolegija izradila je sve potrebne seminarske radove, ukupno tri seminarska rada. 

c. Prosjek ocjena položenih ispita: 4,98. 

d. Sudjelovala je u znanstvenom radu kao suradnica na istraživačkom projektu „Hrvatski kazališni časopisi 1941-2005“, a sudjelovala je i na znanstvenom skupu Dani hvarskog kazališta 2008. na Hvaru 

e. Ima objavljena četiri rada, u Hrvatskoj i Srbiji, i to: 

· Kazalište u Hrvatskoj i mladi (1950.-2007.), Časopis Kazalište 33/34, Zagreb 2008.

· Zakon o kazalištu 2006., Organizacijski razvoj i strateško planiranje u kulturi: Grad Zagreb, Zagreb 2008.

· Pretvorba kazališnih kuća u kazališta - zakonodavni i praktični aspekti, zbornik radova Kazalište kao akcija, Pula, Istarsko narodno kazalište, 2009. 
· Kazališna tranzicija u Hrvatskoj-zakonski aspekti, Časopis Scena, Novi Sad 2008.

f. Temu disertacije predlaže u dogovoru s mentorom. 

g. Jedan semestar  boravila je u inozemstvu (Velika Britanija) gdje je napravila studijski rad o multikulturalizmu u kazalištu. Od 2000.-2002. radila je kao Senior Research Fellow na SANE projektu unutar Information and Communications Management Group, škole za Management Universiteta Royal Holloway u London, Velika Britanija, a 2009. Sudjelovala je u SWAN Innovation projektu Videoconferencing Usability for the Virtual Classroom kao Senior Research Advisor. 

3. Obrazloženje i opravdanost predložene teme disertacije 

Iz priloženoga je sinopsisa razvidno da je riječ o istraživanju u području koje je relativno slabo istraženo i za čijim znanastvenim razmatranjem postoji potreba u hrvatskome kulturnom prostoru. Hrvatsko kazališno zakonodavstvo u vremenu od 1861. do 1982. znanstveno obrađivao akademik Nikola Batušić, a ovaj synopsis ukazuje na novo istraživanje koje bi trebalo biti prvo koje se u novijoj povijesti bavi sličnom problematikom. Kao interdisciplinarno istraživanje, planirani rad uključuje teorijska saznanja kulturalnih studija, socioloških istraživanja, teorije i povijesti književnosti, i, posebno, područja teatroloških istraživanja, koja obuhvaćaju suvremenu problematiku hrvatskoga kazališta od osamostaljenja. Literatura na kojoj se temelji rad je suvremena, relevantna i široko postavljena. Razmatranje kazališne tranzicije u Republici Hrvatskoj polazi od pretpostavke da bi zakonodavni okvir nužno trebao utjecati na kazališnu praksu, pa zbog toga istražuje i utjecaj kazališnoga zakonodavstva u RH od 1991. do 2008. kroz Zakone o kazalištima (1991. i 2006.), Zakon o samostalnim umjetnicima i poticanju kulturnog i umjetničkog stvaralaštva ali i kroz dokumente kulturne politike kao što su: Nacionalni izvještaj kulture (1998.), Strategija hrvatske kulture 21. Treći važan utjecaj kojim se rad bavi jesu akcije civilnoga društva: Akcija 1000 potpisa i Akcija Bijeli kvadrat hrvatske kulture te promjene koje su izazvale u kazališnom životu Hrvatske tijekom navedenog razdoblja. Analiza međusobnih utjecaja različitih organizacijskih modela u hrvatskome kazalištu (javne ustanove,  kazališne kuće, umjetničke organizacije te samostalni umjetnici) također je dijelom ovoga rada.Odabrana i predložena metodologija, temeljena na analizi dokumenata, empirijskim istraživanjima, intervjuima, anketama i studijama slučajeva posve je primjerena i odgovarajuća temi istraživanja. Imajući u vidu kako na području kojim se ovaj rad bavi postoje tek malobrojni znanstveni i stručni radovi, može se očekivati da će ishodi istraživanja doprinijeti novim spoznajama o razdoblju kazališne tranzicije u Hrvatskoj.  

4. Prijedlog povjerenstva

Na temelju uvida u potpunu dokumentaciju o studiju i sinopsisa disertacije ocjenjujemo da  kandidatkinja Vitomira Lončar ispunjava sve uvjete predviđene programom Poslijediplomskog doktorskog studija književnosti te joj se može odobriti tema izrada doktorskog rada pod naslovom naslovom  „Kazališna tranzicija u Hrvatskoj: kulturni, zakonodavni i organizacijski aspekti” , pod vodstvom mentora dr. sc. Sanjina Dragojevića, docenta.

U Zagrebu, 5. Studenog, 2009.godine 

dr. sc. Sanjin Dragojević, doc., predsjednik povjerenstva (Fakultet političkih znanosti) 

dr. sc. Darko Lukić, izv. prof.  član povjerenstva (Akademija dramske umjetnosti) 

dr. sc. Andrea Zlatar-Violić, red. prof., član povjerenstva 

           Vitomira Lončar


Fakultetsko vijeće

Dubašnička 14                                Filozofskoga fakulteta Sveučilišta u Zagrebu

Zagreb
Ivana Lučića 3


10000 Zagreb

SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

Kazališna tranzicija u Hrvatskoj: 
kulturni, zakonodavni i organizacijski aspekti

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: znanost o umjetnosti

Grana: teatrologija

Teorijska  podloga 
Rad se temelji na teorijskom okviru razvoja kulturnih politika kao znanstvene discipline koja, interdisciplinarno, uključuje teorijska saznanja kulturalnih studija, socioloških istraživanja, teorije i povijesti književnosti. U slučaju ovoga rada, posebno se uključuju i teorijske podloge iz područja teatroloških istraživanja, koja obuhvaćaju suvremenu problematiku hrvatskoga kazališta od osamostaljenja. Literatura na kojoj se temelji rad jest Sanjin Dragojević (2006) Kulturna politika: europski pristupi i modeli, Charles Landry (1998) Od prepreka do mostova, Vjeran Zuppa (2001) Bilježnica, Nikola Batušić, tekstovi o hrvatskim kazališnim zakonima objavljeni od 1986. do 1988. u časopisu Novi Prolog, Joost Smiers (2003) Arts under presure, Katunarić, V. i B. Cvjetičanin (1998) Kulturna politika Republike Hrvatske, Nacionalni izvještaj, Delia Mucica (2002) Cultural legislation. Why? How? What? te ista rumunjska autorica s tekstom Assessments of Needs and Impacts-Essential Tools in Cultural Policy-making.

Uže područje rada
Rad se bavi kazališnom tranzicijom u RH. Polazeći od pretpostavke da bi zakonodavni okvir nužno trebao utjecati na stvarnost, pristupnica je s jedne strane istraživala utjecaj kazališnoga zakonodavstva u RH od 1991. do 2008. kroz Zakone o kazalištima (1991. i 2006.), Zakon o samostalnim umjetnicima i poticanju kulturnog i umjetničkog stvaralaštva te kroz dokumente kulturne politike: Nacionalni izvještaj kulture (1998.), Strategija hrvatske kulture 21 te Bilježnica s druge strane. Treći važan utjecaj kojim se rad bavi jesu akcije civilnoga društva: Akcija 1000 potpisa i Akcija Bijeli kvadrat hrvatske kulture te promjene koje su izazvale u kazališnom životu Hrvatske tijekom navedenog razdoblja. Analiza međusobnih (ne)utjecaja različitih organizacijskih modela u hrvatskome kazalištu (javne ustanove,  kazališne kuće, umjetničke organizacije te samostalni umjetnici) također je dijelom ovoga rada.

Ciljevi/problemi istraživanja 

Cilj je istraživanja utvrditi nesuglasje između kulturne politike i prakse kazališnog života u Hrvatskoj. Izostanak utjecaja kazališne zakonske regulative na život hrvatskoga kazališta doveo je do kaotične situacije iz koje se ne nalazi izlaz te su tranzicija i njezini rezultati koji su već početkom 1990-ih godina nastupili u ostalim područjima kulture, osobito u kulturnim industrijama, potpuno izostala. Nakon analize razloga petrificiranosti kazališnoga života u Hrvatskoj te međusobnog neprožimanja privatnog, civilnog i javnog sektora, rad želi ponuditi moguća rješenja promjena koja bi omogućila daljnji razvoj hrvatskoga kazališta prema novim organizacijskim modelima.

Metodološke postupci 
Metodologija, odnosno način na koji će pristupnica obrađivati odabranu temu temeljit će se na analizi dokumenata, empirijskim istraživanjima, intervjuima, anketama i studijama slučajeva. Analiza dokumenata te usporedba s kazališnom praksom u Republici Hrvatskoj, metodologija je na kojoj se temelji dokazivanje teze. Detektiranje načina organizacije kazališnih subjekata i komparativna analiza sa zakonskim pretpostavkama, doprinijet će razumijevanju raskoraka između teorije i prakse u hrvatskome kazalištu. Empirijska su istraživanja stoga nezaobilazna metodologija kojom će se pristupnica koristiti u radu. Ankete te istraživanja tržišta kao važan izvor informacija potrebnih za razumijevanje potreba subjekata koji (aktivno i pasivno) participiraju u kulturi RH gotovo se nikada ne poduzimaju (premda su istraživanja i analize u europskoj praksi osnovni način dolaska do podataka koji određuju kulturne politike) te će pristupnica za potrebe ovoga rada biti primorana samostalno napraviti korake u tom smjeru. Analize koje nudi Državni zavod za statistiku nedovoljne su za relevantnije zaključke. U dosadašnjem radu na tezi već su obrađene pojedine ankete nužno potrebne za razumijevanje hrvatske kazališne stvarnosti, a istraživanje tržišta u segmentu kazališta za mladu publiku napravljeno je tijekom rada na disertaciji. Intervjui kao osobni diskursi sudionika vremena koje ovaj rad obuhvaća čine važan način dolaska do zaključaka koje pristupnica dokazuje u svojoj tezi.

Očekivani znanstveni i/ili praktični doprinos 
Na području kojim se ovaj rad bavi ne postoje znanstveni ni stručni radovi te se        očekuje da će ishodi istraživanja poduzeti za potrebe rasvjetljavanja odnosa između zakonodavstva i hrvatske kazališne stvarnosti doprinijeti novim spoznajama o razdoblju kazališne tranzicije u Hrvatskoj. Hrvatsko kazališno zakonodavstvo (1861. – 1982.) obrađivao je Nikola Batušić, a ovaj će rad biti prvi koji se u novijoj povijesti bavi sličnom problematikom te prezentira odnose među subjektima iz neistraženog diskursa.

Nadnevak: 1. rujna 2009.

Potpis mentora
                             Potpis zamjenika studija             Potpis kandidatkinje

doc.dr.Sanjin Dragojević                prof. dr. Andrea Zlatar                      Vitomira Lončar

Stručno povjerenstvo:

dr. sc. Ivana Prijatelj Pavičić, red. prof. (Filozofski fakultet, Split), predsjednica povjerenstva

dr. sc. Zlatko Jurić, izv. prof. (Filozofski fakultet, Zagreb), član povjerenstva

dr. sc. Predrag Marković, izv. prof.., član povjerenstva

Vijeću poslijediplomskih studija

Fakultetskom vijeću Filozofskog fakulteta

Sveučilišta u Zagrebu

Na sjednici održanoj 28. siječnja 2009. Fakultetsko vijeće Filozofskog fakulteta u Zagrebu imenovalo nas je Stručnim povjerenstvom koje će utvrditi ispunjava li Ivana Unković sve uvjete predviđene programom Poslijediplomskog doktorskog studija hrvatske kulture i može li se prihvatiti tema za izradu doktorskog rada pod naslovom „Konzervatorsko djelovanje Ljube Karamana u Dalmaciji od 1919. do 1941. godine“, pod vodstvom mentorice dr. sc. Ivane Prijatelj Pavičić, Filozofski fakultet u Splitu. 

Na temelju uvida u priložene materijale Stručno povjerenstvo podnosi 

SKUPNO IZVJEŠĆE

Kandidatkinja Ivana Unković rođena je u Splitu 29. kolovoza 1981. godine. Završila je I. jezičnu gimnaziju u Splitu. Na Umjetničkoj akademiji u Splitu upisala je 2000. godine smjer konzervatorstvo-restauratorstvo, koji je završila obranivši 2005. godine diplomski rad pod nazivom „Konzervatorsko-restauratorski zahvat na slici „Gospa od Ružarija“ iz zbirke samostana Male braće u Dubrovniku. U akademskoj godini 2005./2006. je upisala poslijediplomski doktorski sveučilišni studij Hrvatske kulture pri Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Tijekom prva četiri semestra trajanja studija redovito je pohađala predavanja, izradila predviđene seminarske radove te položila sve propisane ispite s prosjekom ocjena 4,73. Obavila je i sve konzultacije predviđene studijskim programom. Tijekom petog semestra u akademskoj godini 2007./2008. je odslušala izborni kolegij te obavila potrebne konzultacije s mentorom. Tijekom šestog semestra je izradila mentorski konzultacijski rad u istraživanju materijala za radnju i  izradu sinopsisa. Time je stekla 180 ECTS bodova koji su nužan uvjet za prijavu teme doktorske disertacije na poslijediplomskom doktorskom studiju Hrvatske kulture.

Kandidatkinja Unković je volontirala u Konzervatorskom odjelu u Splitu od listopada 2005. do lipnja 2006., a od lipnja 2006. do travnja 2007. godine je volontirala u Hrvatskom restauratorskom zavodu-Odjel u Splitu. Od travnja 2007. do travnja 2009. je radila kao suradnica splitskog odjela HRZ-a, a njihova je zaposlenica od travnja 2009. godine i to u svojstvu konzervatora-restauratora za štafelajno slikarstvo i polikromiranu drvenu skulpturu. Položila je stručni ispit za konzervatora-restauratora specijaliziran za polikromiranu drvenu skulpturu  u studenom 2008. godine. Začetnik je projekta dokumentiranja restauratorskih zahvata na pokretnim umjetninama austrijskih restauratora krajem 19. i početkom 20. stoljeća i kemijskih analiza materijala upotrijebljenih tijekom tog perioda. Do sada je restaurirala u suradnji i samostalno više od 25 umjetnina s područja splitsko-dalmatinske županije. 

Pored konzervatorsko-restauratorskog, bavi se i znanstveno-istraživačkim radom. 

Sudjelovala je u stručnom skupu konzervatora i restauratora «Konservator restavrator, povzetki strokovnega srečanja” u Ljubljani, u Narodnom muzeju Slovenije, 27. svibnja, 2008. godine. U razdoblju od 28. rujna 2009. do 16. listopada 2009. je pohađala tečaj «Microbic Infestation of Objects of Art and Cultural Heritage pri Hornemann Institute u Hildesheimu.
U tisku su joj dva rada i to stručni rad pod naslovom „Konzervatorsko-restauratorski zahvat na drvenoj polikromiranoj skulpturi biskupa iz 15. st. iz crkve sv. Dominika u Šibeniku“ u Godišnjaku zaštite spomenika kulture, sv. 31-32, 2007.-2008. te rad pod naslovom «Kulturni nacionalizam u djelima Ljube Karamana» u časopisu Kulturna baština rad broj 35.

U dogovoru s mentoricom je odabrala temu disertacije „Konzervatorsko djelovanje Ljube Karamana u Dalmaciji od 1919. do 1941. godine“. Tijekom pisanja sinopsisa doktorskog rada je obavila potrebne konzultacije s mentoricom. 

Tema „Konzervatorsko djelovanje Ljube Karamana u Dalmaciji od 1919. do 1941. godine“ je logičan nastavak znanstvenog profiliranja Ivane Unković. U priloženom je sinopsisu obrazložila teorijsku podlogu i uže područje rada, ciljeve istraživanja i metodološke postupke te njegov očekivani znanstveni i praktični doprinos. U uvodnom dijelu sinopsisa prikazane su dosadašnje spoznaje u ovom području koje predstavljaju polazišnu točku predloženog istraživanja. 

Kao što se navodi u sinopsisu, u tom se razdoblju zahvaljujući Karamanu dolazi do prevage primjene novih metoda konzervacije i restauracije. Stoga se spomenuto razdoblje drži razdobljem u kojem je došlo do bitnih pomaka u pristupu obnovi kulturne baštine na  prostoru Hrvatske. Najavljena je cjelovita prezentacija konzervatorsko-restauratorskih zahvata provedenih na pokretnoj i nepokretnoj baštini između dva svjetska rata u Dalmaciji. Kad je riječ o nepokretnoj baštini, u radnji će posebna pažnja biti usmjerena važnijim konzervatorskim zahvatima vođenim pod Karamanovim nadzorom na Dioklecijanovoj palači, staroj Biskupiji i renesansnoj gradska vijećnica u Šibeniku. Radnja bi uključila i obradu dosada zanemarenih aspekta Karamanova konzervatorskog rada. Istaknimo u tom smislu  najavljeno istraživanje zaštite pokretnih umjetnina na području Dalmacije u razdoblju između 1919. i 1941. godine pod Karamanovim vodstvom. U radu trebale biti analizirane konzervatorske i restauratorske metode koje su se primjenjivale u Karamanovo vrijeme, kao i današnja primjenjivost njegovih konzervatorskih načela i metodologije na pokretnoj umjetničkoj baštini.

U sinopsisu se navodi kao jedan od ciljeva sustavno prikupljanje, istraživanje i obrada arhivske građe i drugih izvora o Karamanovom radu na restauraciji i konzervaciji dalmatinske umjetničke baštine. Jedan od ciljeva radnje je i uspoređivanje teorijskih stajališta Ljube Karamana sa onodobnim dominantnim teoretskim pristupima. Spomenimo da bi radnja trebala uključiti i prikaz organizacije i djelovanja Pokrajinskog Konzervatorskog ureda za Dalmaciju nakon Bulića.

Istraživanje pristupnice Ivane Unković bi trebalo obuhvatiti analizu onodobne arhivske građe sačuvane u Konzervatorskom zavodu u Splitu i Zagrebu, Institutu za povijest umjetnosti u Zagrebu, Arheološkom muzeju u Splitu kao i dokumentaciju o dalmatinskim umjetninama restauriranim između 1919. i 1941. godine u Hrvatskom restauratorskom zavodu u Zagrebu.

Istraživanje bi trebalo pridonijeti ne samo sveobuhvatnijem uvidu u djelovanje Ljube Karamana, nego i rasvjetljavanju pojedinih nedovoljno istraženih aspekata i tema iz  povijesti konzervacije i restauracije hrvatske kulturne baštine u prvoj polovici 20. stoljeća. Ujedno, riječ je o prvoj temeljitoj znanstvenoj obradi Karamanovog konzervatorskog djelovanja u Dalmaciji, koja bi trebala omogućiti relevantnu znanstvenu procjenu njegova doprinosa razvoju konzervatorske struke u Hrvatskoj.

Na temelju iznesenog izvješća, stručno povjerenstvo zaključuje da pristupnica Ivana Unković ispunjava sve uvjete predviđene programom Poslijediplomskog doktorskog studija hrvatske kulture, da je u sinopsisu pokazala poznavanje predmeta, stručne literature i metodologije, te da je predložila znanstveno relevantnu temu disertacije. Stoga predlažemo Vijeću poslijediplomskih studija i Fakultetskom vijeću da odobri predloženi naslov i sinopsis disertacije „Konzervatorsko djelovanje Ljube Karamana u Dalmaciji od 1919. do 1941. godine“, a pod vodstvom mentorice dr. sc. Ivane Prijatelj Pavičić, Filozofski fakultet u Splitu. 

U Splitu, 6. XI. 2009. 

Stručno povjerenstvo: 

dr. sc. Ivana Prijatelj Pavičić, red. prof. (Filozofski fakultet, Split), predsjednica povjerenstva

dr. sc. Zlatko Jurić, izv. prof. (Filozofski fakultet, Zagreb), član povjerenstva

dr. sc. Predrag Marković, izv. prof.., član povjerenstva

Ivana Unković
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SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

Konzervatorsko djelovanje Ljube Karamana u Dalmaciji od 1919. do 1941. godine
Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: povijest umjetnosti

Grana: zaštita umjetničke baštine

Teorijska podloga rada


Teorijska podloga rada temelji se na relevantnim spoznajama konzervatorskog djelovanja Ljube Karamana u Dalmaciji. Literatura, povijesna dokumentiranost i sačuvani dopisi o problematici očuvanosti pojedinih djela dalmatinskoga umjetničkog nasljeđa svjedoče o konzervatorskoj angažiranosti Ljube Karamana. Njegovo djelovanje kao povjesničara umjetnosti i konzervatora temelji se na «biološkim» stavovima Bečke konzervatorske škole koja naglašava važnost konzervacije uz iznimnu i vrlo rijetku primjenu metode restauracije. Karaman uspijeva unaprijediti tadašnje ustaljene konzervatorske stavove analizirajući i ravnopravno uvažavajući sve stilske elemente umjetničkog djela.

Doprinos Lj. Karamana na razvoj konzervatorskih principa temeljenim na povijesno umjetničkim istraživanjima primijenjenih na zaštiti hrvatske baštine sustavno će se istražiti posebice u europskom i hrvatskom kontekstu prve polovice 20. stoljeća. U tom se razdoblju jasno iščitava prevaga novijih metoda konzervacije i restauracije. Iz toga je razvidno kako se i u Hrvatskoj tada odvija povijesni obrat u pristupu obnovi kulturne baštine. Relevantnom obradom pokretnih spomenika prezentirat će se restauratorski zahvati i otvoriti mogućnosti njihove usporedbe. Revalorizirat će se konzervatorska rješenja graditeljskog nasljeđa vođenim pod Karamanom (Dioklecijanova palača, stara Biskupija, renesansna gradska vijećnica u Šibeniku). 

Teorijsku osnovu istraživanja čine izvorni tekstovi A. Riegla, M. Dvořáka, J. Strzygowskog, G. Dehia, J. von Schlossera, Lj. Karamana, te pri istraživanju europskog konteksta konzultirat će se tekstovi suvremenih europskih povjesničara i teoretičara konzervacije: J. Jokilehto, F. Choay, C. Brandi, W. Denslagen, C. Ceschi, N. Stanley Price. Za tumačenje hrvatskoga konteksta bitni su radovi A. Horvat, M. Preloga, G. Gamulina, I. Petriciolija, T. Marasovića, J. Marković, I. Maroevića, R. Ivančevića. S. Piplovića i S. Knežević. 

2. Uže područje rada

Konzervatorsko djelovanje Ljube Karamana započinje 1919. godine kad je postao pomoćnikom konzervatora Frane Bulića, tadašnjeg upravitelja Pokrajinskog Konservatorskog ureda za Dalmaciju. Nakon Bulićeva umirovljenja 1926. godine, Karaman uspješno rukovodi Uredom sve do talijanske okupacije Splita 1941. godine. Nakon toga, prihvaća mjesto glavnog konzervatora u Zagrebu. Karaman, kao prvi stručno obrazovni hrvatski konzervator, preuzima suvremena europska načela konzervacije od učitelja M. Dvořáka, slijedi principe A. Riegla i konzervatorsku praksu F. Bulića, a sve to rezultira uvođenjem nove zaštitne metode koja naglašava stvaralački stav konzervatorstva. Ljubo Karaman nastavlja terensku praksu Frane Bulića i zajedno s restauratorom M. Sternenom obilazi pokretne umjetnine po Dalmaciji te pokreće rad na inventarizaciji pokretnih umjetnina. Analizirat će se Karamanovi inventivni principi obnove i rekonstrukcije ratom oštećenih spomenika, usklađivanje i «adaptacija» suvremene arhitekture i umjetničkih djela (Meštrović, Kljaković) s povijesnim ambijentom, te njegovo zalaganje za zaštitu urbane aglomeracije (Split, Korčula). Posebno je poglavlje Karamanovo sudjelovanje u predlaganju zakonske regulative u zaštiti kulturnih dobara. 

3. Ciljevi/problemi istraživanja

Glavni cilj rada sustavno je prikupiti, istražiti, dokumentirati i datirati Karamanovo djelovanje na restauraciji i konzervaciji kulturnih dobara kako bi se na temelju prikupljene arhivske građe i relevantnih povijesno-teorijskih izvora evaluirao njegov osobni doprinos konzervaciji u Hrvatskoj. 

Sljedeći su ciljevi uspoređivanje teorijskih stajališta Ljube Karamana sa suvremenim europskim teorijama, precizan prikaz organizacije i djelovanja Pokrajinskog Konzervatorskog ureda za Dalmaciju kao i analiza primijenjenih restauratorskih metodologija na pokretnoj kulturnoj baštini.   

4. Metodološki postupci

Istraživanje će obuhvatiti analizu arhivske građe (dopisi, godišnja izvješća, fotografski materijal) u Konzervatorskom zavodu u Splitu i Zagrebu, Institutu za povijest umjetnost u Zagrebu, Hrvatskom Državnom Arhivu u Zagrebu, Arheološkom muzeju u Splitu, kao i dokumentaciju o restauriranim djelima u Hrvatskom restauratorskom zavodu u Zagrebu. Rezultati arhivskih istraživanja bit će brižljivo dopunjeni pomnim pregledom restauriranih i konzerviranih kulturnih dobara na terenu. Istraživanja će se  temeljiti na postojećem fotografskom materijalu, ali i na izradi fotografija postojećeg stanja. Istraživanje konzervatorsko-restauratorskih postupaka koji su provedeni na kulturnim dobrima rezultirati će kronološkim prikazom svih onodobnih restauriranih umjetnina, te opisom restauratorskih postupaka i u restauraciji korištenih materijala.

5. Očekivani znanstveni doprinos

Očekivani znanstveni doprinos očitovao bi se u stvaranju jasnije slike o razdoblju konzervatorske službe u kojem je Karaman djelovao u Hrvatskoj, a upravo je to razdoblje presudno za uvođenje suvremenih načela u konzervatorsko-restauratorsku praksu. Iako se o konzervatorsko-restauratorskoj teoriji i praksi prve polovice 20. stoljeća u Hrvatskoj dosta pisalo, djelovanje Ljube Karamana nije u cijelosti sagledano niti primjereno vrednovano. 

Sveobuhvatno monografsko znanstveno istraživanje djelovanja Ljube Karamana pridonijelo bi rasvjetljavanju povijesti konzervacije i restauracije kulturne baštine u prvoj polovici 20. stoljeća u Hrvatskoj. 

Datum: 30. rujna 2009.
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              Na svojoj ste nas sjednici od 3. srpnja 2009. (Kl. 643-02/o7-71, ur. br. 3804-240-09-29) izabrali u Stručno povjerenstvo koje će utvrditi "ispunjava li Robert Josip Demirović sve uvjete predviđene programom Poslijediplomskoga doktorskog studija kroatistike i može li mu se odobriti tema pod naslovom Lingvostilistuička analiza djela Radovana Ivšića Kralj Gordogan".        

              Proučivši dostavljene dokumente, podnosimo vam ovaj skupni

IZVJEŠTAJ
              Robert Josip Demirović upisao se na Poslijediplomski doktorski studij kroatistike (smjer jezika) 2006. i završio ga 2009. godine. Položio je sve predviđene ispite (bilo ih je 12) s ocjenom 5. Uz to je prijavio i obranio klasifikacijske radove Dosadašnji pristupi Njegoševu jeziku i Metodologija izradbe analize književnoga djela. 

              Često je dolazio na konsultacije s mentorom (dr. sc. Josipom Silićem), posebno kad je trebalo razgovarati o doktorskome radu. O mnogim je problemima toga rada razgovarao i s voditeljem Poslijediplomskoga doktorskog studija kroatistike dr. sc. Vinkom Brešićem. 

              Dosad nije objavljivao radove niti sudjelovao u znanstvenoistraživačkome radu.

              Cilj mu je doktorskoga rada analizirati lingvostilistički djelo Radovana Ivšića  Kralj Gordogan te pritom uspostaviti odnos između podataka unutarnjega pristupa (analitičke kompetencije) i podataka vanjskoga pristupa (interpretacijske kompetencije)..

              O spomenutome djelu Radovana Ivšića pisano je više interpretacijski nego analitički. Zato o njemu postoje  književnokritički i poetološki članci, književnopovijesni prikazi te dramskopovijesni i dramatološki osvrti. Ipak, hrvatska recepija Kralja Gordogana načelno vanjskim pristupom književnomu djelu nije osporila osnovanost unutarnjega pristupa. Naprotiv, malo je hrvatskih recepcijskih jedinica u kojima se nije isticala važnost jezično-stilskih obilježja ne samo Ivšićeva Kralja Gordogana, nego i svakoga Ivšićeva djela.

              Metodološki će djelu pristupiti kao nepoznatomu s obzirom na poznato. Rad će biti strukturiran tako da se ne isključi nijedan podatak koji bi pomogao da analiza djela bude dosljedna i iscrpna, što znači da su podaci o književnome opusu Radovana Ivšića, njegovu prevoditeljskom radu i upitnoj vezi hrvatskih tekstova Kralja Gordogana s djelom Le Roi Gordogane, Ivšićevi stavovi i stavovi recepcije o djelima poticaji da se što u analizi ne previdi, no nisu polazište niti su presudni za lingvostilistički pristup.

              U uvodnome dijelu rada najavit će temu doktorskoga rada, redoslijed tematskih jedinica i primijenjene metode.

              U prvome dijelu rada planira dati kratak pregled Ivšićeva života i stvaralaštva s posebnim osvrtom na književnopovijesne i kulturnopolitičke  činjenice koje su ih obilježile.

              U drugome dijelu rada dat će pregled općih podataka o djelu Kralj Gordogan (nastanak, izdanja, izvedbe i dr.).i povezati ih s odnosom između podataka stručne recepcije i podataka iz Ivšićevih autopoetizacijskih tvrdnji o tome djelu.

              U trećemu dijelu rada deduktivno i književno-jezičnom analizom predstavit će gramatička, komunikacijska i proklamacijska svojstva jezika Kralja Gordogana, odnosno gramatiku Ivšićeva (individualnoga) stila u Kralju Gordoganu, po kojoj je ustrojena cjelina i ideja toga djela.

              U analitičkome prikazu književnoga ustrojstva poći će od fabule kao ustrojstvene ideje djela. Zatim će utvrditi odnose među činovima djela. Djelo je svoja cjelina svih svojih govora, tj. podrazumijeva vezu svojih  gramatičkih sadržaja, svojih komunikacijskih značenja i svojih proklamacijskih smislova, a tako i veze svojih iskaza sa svojim replikama/tekstovima, svojih replika/tekstova sa svojim prizorima, svojih prizora sa svojim činovima, svojih činova sa sobom kao cjelinom.

              U zaključnome dijelu rada usporedit će rezultate lčingvostilističke analize djela s rezultatima vanjskih pristupa Kralju Gordoganu.

              Lingvostilističkom analizom djela Kralj Gordogan pridonijet će se saglédanju važnosti i upotrebljivosti te metode u upotpunjenju rezultata proučavanja književnih djela, odnosno usporedit će se rezultati lingvostilističkoga pristupa s rezultatima dosadašnjih vanjskih pristupa tomu djelu.

              Zaključak: Svi se članovi Stručnoga povjerenstva slažu s time da kandidat Robert Josip Demirović  ispunjava sve potrebne uvjete u vezi s prijedlogom teme doktorskoga rada, pa vas molimo da njegovu molbu prihvatite i proslijedite na daljnji postupak.
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SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

Lingvostilistička analiza djela Radovana Ivšića Kralj Gordogan

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje:  filologija

Grana: kroatistika

Teorijska podloga

Pjesnik, dramatičar i prevoditelj Radovan Ivšić većinu  je svojih nebrojnih hrvatskih djela napisao u Zagrebu od 1939. do 1945. kao član neslužbene kazališne skupine Družina mladih, koju je vodio poznati redatelj i kazališni pedagog Vlado Habunek. Njegovo je stvaralaštvo zbog političkih okolnosti dugo bilo nedostupno zainteresiranoj hrvatskoj javnosti te književnoj i kazališnoj stručnoj recepciji. 

Predmet doktorskoga rada analiza je najpoznatijega Ivšićeva djela Kralj Gordogan.

Hrvatsko dramsko djelo Radovana Ivšića Kralj Gordogan napisano je još ratne 1943., a njegovu je recepciju započela Mrkonjićeva studija “Preobrazbe farse”(1975.), u kojoj je uočena anticipacijska vrijednost toga djela za onaj suvremeni hrvatski politički teatar koji je najjasnije predstavljala Brešanova farsa Predstava Hamleta u selu Mrduša Donja. Hrvatski Kralj Gordogan objavljen je (s tridesetpetogodišnjim zakašnjenjem) tri puta: u Prologovu prvotisku Ivšićevih drama 1978., kao izborno djelo u Matičinu PSHK-u (Knjiga 153, 1985.) te u sklopu Ivšićevih sabranih dramskih tekstova u Matičinoj Čitaćoj probi (1998.), a dosad  je uvršten u Senkerovu Hrestomatiju novije hrvatske drame (II. dio, 1941. – 1995.) te u Leksikon hrvatske književnosti (svezak Djela).

Načelno, recepcija tvrdi da je Kralj Gordogan strukturalni spoj tragigroteske i scenske bajke, da je začetno djelo žanra hrvatske političke farse, da je intertekstualno povezano s tek naslutljivim književnim utjecajima i povijesnim povodima od Jarryeve farse Kralj Ubu, elizabetanskih tragedija (djela Shakespearea i Marlowea), Bretonovih naputaka o pjesničkoj slobodi i svrgavanju književnih konvencija, djela francuskoga teatra koja su članovi skupine Družina mladih prije njezina osnutka izvodili u sklopu kazališnih vježbi u zagrebačkome Francuskom institutu, zatim od redateljskih poetika Craiga, Artauda (i Vlade Habuneka) pa sve do jezično-stilske veze s hrvatskom narodnom lirikom, bajkom i dječjom književnošću (priče Ivane Brlić Mažuranić)... Iako se često isticalo odlučnu važnost jezika u tome djelu, ono još nije lingvostilistički analizirano. 

Uže područje rada

Uže područje rada lingvostilistička je analiza djela Kralj Gordogan kojom se pokazuju specifične razlike zasnovane pravilima njegove govorne strukture i po kojoj se vanjskomu pristupu omogućuje proizvodnja tumačenja, odnosno poetoloških, književnopovijesnih, književnokritičkih, dramskopovijesnih, dramatoloških, književnoteorijskih, komparativnih,  teatroloških sličnosti djela s drugim djelima te psihoanalitičkih, antropoloških, socioloških, političkih veza djela s izvanknjiževnim referentima. 

Ciljevi i problemi istraživanja

O djelu Radovana Ivšića Kralj Gordogan pisano je više intepretacijski nego analitički. Zato o njemu postoje književnokritički i poetološki članci (Mrkonjić...), književnopovijesni prikazi (Donat) te dramskopovijesni i dramatološki osvrti (Senker...) Ipak, hrvatska recepcija Kralja Gordogana načelno vanjskim pristupom književnomu djelu nije osporila osnovanost unutrašnjega pristupa. Štoviše, malo je hrvatskih recepcijskih jedinica u kojima se ne ističe važnost jezično-stilskih obilježja ne samo Ivšićeva Kralja Gordogana nego i svakoga Ivšićeva djela.

Cilj je istraživanja lingvostilistički analizirati djelo Kralj Gordogan te uspostaviti odnos između podataka unutrašnjega pristupa (analitičke kompetencije) i podataka vanjskoga pristupa (interpretacijske kompetencije). 

Preduvjet lingvostilističkomu pristupu Kralju Gordoganu bit će njegova usporedba s francuskim “izvornikom” Le Roi Gordogane. Usporedba neće biti usmjerena suprotstavljanju planova dvaju djela, nego joj je cilj problematizirati mjesta u Kralju Gordoganu koja očito nisu podudarna s francuskim djelom i koja dovode u pitanje cjelovitost i jedinstvenost hrvatskoga djela, a tako su i najveća smetnja analizi, kojoj je ograničenost predmeta proučavanja najvažniji metodološki zahtjev. 

Metodološki postupci 

Lingvostilistička analiza Kralja Gordogana bavit će se njegovim jezičnim ustrojstvom kao polazištem dosljednoj interpretaciji i statusu koji mu se pridaje unutar književnosti. Zato se polazi od jezika toga djela kao umjetničke tvorbe (kreacija) prema stilskoj epohi kao znanstvenoj tvorevini (formacija). Pretpostavka lingvostilističkoj analizi bit će zadanost i dovršenost djela, koje su proizvod jezika samoga djela, a ne intertekstualnosti i intermedijalnosti. 

Sud o književnome djelu kao jezičnomu djelu opravdavan je Jakobsonovim poimanjem verbalne umjetnosti i Pfisterovim poimanjem verbalne komunikacije, postavkama Spitzerove idealističke stilistike, dvjema Silićevim koncepcijama jezika književnoga djela, tekstovima o stilu Frana Čale, Iva Frangeša i Krunoslava Pranjića, tekstovima Svetozara Petrovića, Ivana Fochta, Lubomira Doležela  i dr. recentnom literaturom.  

Metodološki, pristupit ćemo djelu kao  nepoznatomu s obzirom na poznato. Rad će biti strukturiran tako da se ne isključi nijedan podatak koji bi pomogao da analiza djela bude dosljedna i iscrpna, što znači da su podaci o književnome opusu Radovana Ivšića, njegovu prevoditeljskom radu i upitnoj vezi hrvatskih tekstova Kralja Gordogana s djelom Le Roi Gordogane, Ivšićevi stavovi i stavovi recepcije o djelima poticaji da se što u analizi ne previdi, no nisu polazište niti su presudni za lingvostilistički pristup. 

U uvodnome dijelu rada najavit će se tema disertacije, redoslijed tematskih jedinica i primijenjene metode.

U prvome dijelu rada planira se dati kratak pregled Ivšićeva života i stvaralaštva s posebnim osvrtom na dostupne književnopovijesne i kulturnopolitičke činjenice koje su ih obilježile. 

U drugome dijelu rada dat će se pregled općih podataka o djelu Kralj Gordogan  (nastanak, izdanja, izvedbe i sl.) i povezati ih s odnosom između podataka stručne recepcije i podataka iz Ivšićevih autopoetizacijskih tvrdnji  o tome djelu. 

U trećemu dijelu rada deduktivno i književno-jezičnom analizom predstavit će se gramatička, komunikacijska i proklamacijska svojstva jezika Kralja Gordogana, odnosno gramatika Ivšićeva (individualnoga) stila u Kralju Gordoganu, po kojoj je  ustrojena cjelina i ideja toga djela. 

U  analitičkom prikazu književnoga ustrojstva poći će se od fabule kao ustrojstvene ideje djela. Zatim će se ustvrditi odnosi među činovima djela, odnosi među prizorima unutar činova, odnosi monoloških, monodijaloških i dijaloških replika unutar pojedinih prizora. Do tih podataka doći će se utvrđivanjem odnosa među likovima, koji su uspostavljeni distribucijom replika u aktantskoj hijerarhiji. 

U analizi jezičnoga ustrojstva djela poći će se od govornih pravila pojedinih likova, pravila repliciranja, gramatičkih podataka djela. Djelo je svoja cjelina svih svojih govora, to jest podrazumijeva vezu svojih gramatičkih sadržaja, svojih komunikacijskih značenja i svojih proklamacijskih smislova, a tako i veze svojih iskaza sa svojim replikama/tekstovima, svojih replika/tekstova sa svojim prizorima, svojih prizora sa svojim činovima, svojih činova sa sobom kao cjelinom. 

U zaključnome dijelu rada usporedit će se rezultati lingvostilističke analize djela s rezultatima vanjskih pristupa Kralju Gordoganu. 

Očekivani znanstveni i/ili praktični doprinos

Lingvostilističkom analizom djela Kralj Gordogan pridonijet će se sagledanju važnosti i upotrebljivosti te metode u upotpunjenju rezultata proučavanja književnih djela, odnosno usporedit će se rezultati lingvostilističkoga pristupa s rezultatima dosadašnjih vanjskih pristupa tomu djelu.

Zagreb, 26. svibnja 2009.
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VIJEĆU POSLIJEDIPLOMSKIH STUDIJA

FILOZOFSKOGA FAKULTETA U ZAGREBU

Odlukom Fakultetskoga vijeća Filozofskoga fakulteta od 13. listopada 2009. (klasa: 643-02/09-07/82, ur. broj: 3804-240-09-2) imenovani smo u Stručno povjerenstvo kojemu je zadatak utvrditi ispunjava li Alen Milković sve uvjete predviđene programom Poslijediplomskoga doktorskog studija kroatistike i može li mu se odobriti tema za izradu doktorske disertacije pod naslovom Normiranje neologizama u hrvatskome jeziku, pa Vijeću poslijediplomskih studija Filozofskoga fakulteta u Zagrebu podnosimo

SKUPNI IZVJEŠTAJ

Alen Milković rođen je 1973. godine u Rijeci. U Zagrebu je završio osnovnu školu i srednju školu TOC Prvomajska. Studij je hrvatskoga jezika i književnosti upisao 1992. godine. Od 1994. do 1995. godine radio je kao lektor i redaktor u Večernjem listu. Diplomirao je 2000. godine na Filozofskome fakultetu u Zagrebu s temom "Aktualni problemi u hrvatskome jeziku". Iste je godine upisao Poslijediplomski studij kroatistike (smjer jezika) na Filozofskome fakultetu u Zagrebu. Od 2000. do 2002. godine zaposlen je u OŠ Sesvete, a od 2002. godine u Institutu za hrvatski jezik i jezikoslovlje. Kvalifikacijsku je radnju za upis na doktorski studij obranio 2006. godine. Napisao je dva znanstvena rada i sudjelovao na međunarodnome znanstvenom skupu (u Opatiji).

Doktorand je izvršio sve obveze predviđene planom i programom Poslijediplomskoga doktorskog studija kroatistike (smjer jezika): Položio je sve ispite (s prosječnom ocjenom 5) i obranio kvalifikacijsku radnju ("Promjene u leksiku hrvatskoga jezika") za upis na doktorski studij. Sudjelovao je u znanstvenoistraživačkome radu Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje na ovim projektima: "Onomastička istraživanja u Hrvatskoj", "Višesveščani rječnik hrvatskoga jezika" i "Valencijski rječnik hrvatskih glagola". Napisao je dva znanstvena rada. Jedan je znanstveni rad objavljen ("Hacker, craker i lamer - u čemu je razlika?", zbornik Jezik u društvenoj interakciji, 2005), a drugi je ("Vrste glagolske prijelaznosti" u tisku (Rasprave Instituta za hrvatski jezik). U više se navrata s mentorom (Josipom Silićem) konsultirao o temi disertacije.

U radu doktorand polazi od definicije neologizma u najširem značenju. Početak hrvatskoga standardnog jezika obilježen je kritičkim stavom prema svim riječima koje su nove u jeziku. Središnja je osoba svojega vremena vezana uz tu tematiku Bogoslav Šulek. Njegov pristup normiranju riječi temelji se na četiri metode: preuzimanje riječi koja već postoji u narodu, posuđivanje riječi iz stranoga jezika, prevođenje riječi iz stranoga jezika (preuzimanje tvorbenoga obrasca) i neovisno stvaranje nove riječi iz korpusa hrvatskoga jezika odgovarajućim tvorbenim postupcima. Tomo Maretić kritičan je prema tim postupcima. On polazi od načela da se treba držati jezičnoga čistunstva, tj. tradicije po uzoru na stare Grke i Rimljane. Njegov je stav da je pravilno ono što već  postoji "u narodu", i to u prvome redu kod štokavskih govornika. 

Također uzima u obzir relevantnu suvremenu literaturu. Ivo Pranjković proučava pretpostavljene sinonimne parove riječi u jezičnim savjetnicima. Vesna Muhvić-Dimanovski navodi da se termin "neologizam" različito definira, ali zaključuje da se sve definicije slažu u temeljnim odrednicama. Potpodručja su koja proučava ova: neologija i norma, neologija i znanstveno nazivlje, neologija i govor, kategorije neologizama, mjesto neologizama u žargonu, nove skraćenice, načini stvaranja neologizama i metode prikupljanja korpusa. Anđela Frančić, Lana Hudeček i Milica Mihaljević utvrđuju normativne razine u standardnome jeziku. Obrađuju najčešće probleme te daju svoja rješenja. Marko Samardžija proučava pojavu novih riječi u pojedinim razdobljima u kontekstu purizma. Analizom primjera utvrđuje stvarno stanje u odnosu na uvriježeno gledanje na tu problematiku. Rudolf Filipović proučava preuzimanje riječi stranoga podrijetla u hrvatski jezik te detaljnom analizom utvrđuje faze prilagodbe po jezičnim razinama. Razlikovni rječnici Vladimira Brodnjaka i Ivana Branka Šamije stavljaju u opreku hrvatske i srpske riječi te tako daju građu za proučavanje njihova odnosa. Branka Tafra doprinosi normativnosti predstavljajući povijesna načela normiranja leksika. Elementi su na kojima će se rad temeljiti: sociolingvistika - standardologija, tvorba riječi i jezici u kontaktu.

Uže je područje rada vezano uz definiranje neologizma, razradu podjele neologizama, tvorbu riječi, utvrđivanje kriterija prihvatljivosti i normiranje. To znači da će prvo biti definiran termin "neologizam" da bi se mogla napraviti odgovarajuća podjela. Bit će opisana tvorba neologizama, koja je jedan od kriterija za prihvaćanje neologizma u širem krugu govornika. Nakon toga vidjet će se što je potrebno da bi neologizam postao normiran.  

Cilj je rada opisati odnos prema novim riječima u hrvatskome jeziku, odnosno promatrati ih u različitim kontekstima: u žargonu, funkcionalnim stilovima i stručnome nazivlju. Pri tome će se istraživati načela prihvaćanja, odnosno koje kriterije nova riječ treba zadovoljiti da bi bila prihvaćena. Neologizmi će biti raščlanjeni tvorbeno i semantički.  Poći će se od ovih hipoteza: Purizam ne vodi dovoljno računa o podudaranju značenjskih polja uspoređivanih riječi (domaćih i međunarodnih). Govornici hrvatskoga jezika u posljednjih stotinu godina nemaju naviku imenovati novine elementima iz hrvatskoga jezika. Lakše se prihvaća riječ stranoga podrijetla. Engleske se posuđenice ne prevode na vrijeme.

Razradit će se nova definicija neologizma, za koje će proizaći i podjela. Određeni elementi koji proizlaze iz podjele bit će međusobno suprotstavljeni da bi se mogao utvrditi njihov odnos - u kojemu se dijelu podudaraju, a u kojemu su dijelu različiti. Na temelju toga proizlazit će stav o normiranju pojedinih elemenata leksika. Preispitat će se, te time potvrditi ili pobiti, dosadašnji pristup pojedinim značenjskim parovima leksema od kojih je jedan normativno prihvatljiv, a drugi nije. Drugi će se dio istraživanja temeljiti na anketi koja će biti psiholingvističke naravi. Primjeri će u anketi biti odabrani s obzirom na tvorbene elemente, tj. pokušat će se utvrditi prihvatljivost prema načinu tvorbe. Drugi kriterij po kojemu će riječi biti odabrane jest njihova semantika. S obzirom na to da je Nebojša Koharević na Filozofskome fakultetu proveo sličnu anketu, utvrdit će su sličnosti i razlike u rezultatu.

Struktura rada:


1. Uvod u problematiku - pregled literature vezane uz: definiranje neologizma, teorije neologizma, semantičke odnose, preuzimanje riječi iz stranih jezika, povijesni pregled normiranja i purističke težnje u Hrvata.


2. Metodologija: uvod u metodologiju, kritički osvrt na literaturu, problem definiranja termina, podjela neologizama, analiza naravi jezičnoga purizma, načini tvorbe u hrvatskome jeziku, problem sinonimije, načela i narav normiranja.


3. Analiza primjera: analiza izraza i sadržaja, utvrđivanje normativnoga statusa i utvrđivanje zamjenjivosti značenjskih parova.


4. Anketa: utvrđivanje odnosa prema neologizmima - prema izrazu, sadržaju, podrijetlu i izvanjezičnim čimbenicima.


5. Zaključak.

6. Dodaci.

Znanstveni će doprinos rada biti pregled  i vrednovanje dosadašnjih radova. Uz osvrt na dosadašnje definicije bit će formirana nova definicija. Utvrdit će se novi kriteriji podjele neologizama. Analizirat će se način funkcioniranja neologizama u funkcionalnim stilovima. Preispitat će se načela prihvaćanja neologizama. Opisat će se utjecaji koji rezultiraju stvaranjem neologizama. S obzirom na anketu utvrdit će se odnos između osobnoga stava govornika i norme.

U Zagrebu, 6. prosinca 2009.
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SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

Normiranje neologizama u hrvatskome jeziku

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: filologija

Grana: kroatistika

1. Teorijska podloga rada

U radu se polazi od definicije neologizma u najširem značenju. Početak standardnoga hrvatskog jezika obilježen je kritičkim stavom prema svim riječima koje su nove u jeziku. Središnja osoba svojega vremena vezana uz tu tematiku je Bogoslav Šulek. Njegov pristup normiranju riječi temelji se na četiri metode: preuzimanje riječi koja već postoji u narodu, posuđivanje riječi iz stranoga jezika, prevođenje riječi iz stranoga jezika (preuzimanje tvorbenoga obrasca) i neovisno stvaranje nove riječi iz korpusa hrvatskoga jezika odgovarajućim tvorbenim postupcima. Tomo Maretić kritičan je prema tim postupcima. On polazi od načela da se treba držati jezičnoga čistunstva, tj. tradicije po uzoru na stare Grke i Rimljane. Njegov je stav da je pravilno ono što već  postoji "u narodu", i to u prvome redu kod štokavskih govornika. 

Također se uzima u obzir relevantna suvremena literatura. Ivo Pranjković proučava pretpostavljene sinonimne parove riječi u jezičnim savjetnicima. Vesna Muhvić-Dimanovski navodi da se termin "neologizam" različito definira, ali zaključuje da se sve definicije slažu u temeljnim odrednicama. Potpodručja su koja proučava ova: neologija i norma, neologija i znanstveno nazivlje, neologija i govor, kategorije neologizama, mjesto neologizama u žargonu, nove skraćenice, načini stvaranja neologizama, metode prikupljanja korpusa… Anđela Frančić, Lana Hudeček i Milica Mihaljević utvrđuju normativne razine u standardnome jeziku. Obrađuju najčešće probleme te daju svoja rješenja. Marko Samardžija proučava pojavu novih riječi u pojedinim razdobljima u kontekstu purizma. Analizom primjera utvrđuje stvarno stanje u odnosu na uvriježeno gledanje na tu problematiku. Rudolf Filipović proučava preuzimanje riječi stranoga podrijetla u hrvatski jezik te detaljnom analizom utvrđuje faze prilagodbe po jezičnim razinama. Razlikovni rječnici Vladimira Brodnjaka i Ivana Branka Šamije stavljaju u opreku hrvatske i srpske riječi te tako daju građu za proučavanje njihova odnosa. Branka Tafra doprinosi normativnosti predstavljajući povijesna načela normiranja leksika.

Elementi su na kojima će se rad temeljiti: sociolingvistika - standardologija, tvorba riječi i jezici u kontaktu.

2. Uže područje rada

Uže je područje rada vezano uz definiranje neologizma, razradu podjele neologizma, tvorbu riječi, utvrđivanje kriterija prihvatljivosti i normiranje. To znači da će prvo biti definiran termin "neologizam" da bi se mogla napraviti odgovarajuća podjela. Bit će opisana tvorba neologizama, koja je jedan od kriterija za prihvaćanje neologizma u širem krugu govornika. Nakon toga će se vidjeti što je potrebno da bi neologizam postao normiran.  

3. Ciljevi/problemi istraživanja

Cilj je rada opisati odnos prema novim riječima u hrvatskome jeziku, odnosno promatrati ih u različitim kontekstima: u žargonu, funkcionalnim stilovima i stručnome nazivlju. Pri tome će se istraživati načela prihvaćanja, odnosno koje kriterije nova riječ treba zadovoljiti da bi bila prihvaćena. Neologizmi će biti raščlanjeni tvorbeno i semantički.  Poći će se od ovih hipoteza: Purizam ne vodi dovoljno računa o podudaranju značenjskih polja uspoređivanih riječi (domaćih i međunarodnih). Govornici hrvatskoga jezika u posljednjih stotinu godina nemaju naviku imenovati novine elementima iz hrvatskoga jezika. Lakše se prihvaća riječ stranoga podrijetla. Engleske se posuđenice ne prevode na vrijeme.

4. Metodološki postupci (i predviđene analize podataka)

Razradit će se nova definicija neologizma, za koje će proizaći i podjela. Određeni elementi koji proizlaze iz podjele bit će međusobno suprotstavljeni da bi se mogao utvrditi njihov odnos - u kojemu se dijelu podudaraju, a u kojemu su dijelu različiti. Na temelju toga proizlazit će stav o normiranju pojedinih elemenata leksika. Preispitat će se, te time potvrditi ili pobiti, dosadašnji pristup pojedinim značenjskim parovima leksema od kojih je jedan normativno prihvatljiv, a drugi nije. Drugi će se dio istraživanja temeljiti na anketi koja će biti psiholingvističke naravi. Primjeri će u anketi biti odabrani s obzirom na tvorbene elemente, tj. pokušat će se utvrditi prihvatljivost prema načinu tvorbe. Drugi kriterij po kojemu će riječi biti odabrane jest njihova semantika. S obzirom na to da je Nebojša Koharević na Filozofskome fakultetu proveo sličnu anketu, utvrdit će su sličnosti i razlike u rezultatu.

Struktura rada:


1. Uvod u problematiku - pregled literature vezane uz: definiranje neologizma, teorije neologizma, semantičke odnose, preuzimanje riječi iz stranih jezika, povijesni pregled normiranja i purističke težnje u Hrvata.


2. Metodologija: uvod u metodologiju, kritički osvrt na literaturu, problem definiranja termina, podjela neologizama, analiza naravi jezičnoga purizma, načini tvorbe u hrvatskome jeziku, problem sinonimije, načela i narav normiranja.


3. Analiza primjera: analiza oblika i sadržaja, utvrđivanje normativnoga statusa i utvrđivanje zamjenjivosti značenjskih parova.


4. Anketa: utvrđivanje odnosa prema neologizmima - prema obliku, sadržaju, podrijetlu i izvanjezičnim čimbenicima.


5. Zaključak.

6. Dodaci.

5. Očekivani znanstveni i/ili praktični  doprinos

Znanstveni doprinos rada bit će pregled  i vrednovanje dosadašnjih radova. Uz osvrt na dosadašnje definicije bit će formirana nova definicija. Utvrdit će se novi kriteriji podjele neologizama. Analizirat će se način funkcioniranja neologizama u funkcionalnim stilovima. Preispitat će se načela prihvaćanja neologizama. Opisat će se utjecaji koji rezultiraju stvaranjem neologizama. S obzirom na anketu utvrdit će se odnos između osobnoga stava govornika i norme.
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  VIJEĆU POSLIJEDIPLOMSKIH STUDIJA FILOZOFSKOGA FAKULTETA U ZAGREBU

Odlukom Fakultetskoga vijeća Filozofskoga fakulteta od 13. listopada 2009. godine (klasa: 643-02/09-07/84; ur. broj 3804-240-09-2) imenovani smo u stručno povjerenstvo kojemu je zadatak utvrditi ispunjava li Iva Branimira Beljan sve uvjete predviđene programom Poslijediplomskoga doktorskog studija kroatistike i može li joj se odobriti tema za izradu doktorske disertacije pod naslovom Uloga pripovijedanja u ljetopisima bosanskih franjevaca iz 18. stoljeća, pa Vijeću poslijediplomskih studija Filozofskoga fakulteta u Zagrebu podnosimo sljedeći

SKUPNI IZVJEŠTAJ


Iva Branimira Beljan rođena je 1979. godine u Tomislavgradu (BiH), gdje je završila gimnaziju. Studij hrvatskoga jezika i književnosti upisala je 1998. godine i završila ga 2003. godine na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Mostaru (BiH). Iste godine upisala je Poslijediplomski studij kroatistike (smjer književnost) na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Kvalifikacijsku radnju za upis na doktorski studij obranila je 2005. Od listopada 2006. godine zaposlena je na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Mostaru, od 2008. u zvanju mlađe asistentice na predmetima iz starije hrvatske književnosti.  Objavila je dosad dva znanstvena rada (u časopisu Bosna franciscana i u Zborniku o Marku Dobretiću) te sudjelovala na dva znanstvena skupa (u Šibeniku i Jajcu).  


Doktorandica je izvršila sve obveze predviđene planom i programom Poslijediplomskoga doktorskog studija kroatistike: položila je sve ispite (s prosječnom ocjenom 4,9) i obranila kvalifikacijsku radnju za upis na doktorski studij. Ima dva objavljena znanstvena rada, i to „Prostor Bosne i Hercegovine u putopisima Ivana Franje Jukića“ (Bosna francuiscana, 2008) i „Uloga pripovjedača u bosanskim franjevačkim ljetopisima 18. stoljeća“ (Zbornik o Marku Dobretiću, 2008). U više se navrata s mentorom (Ivom Pranjkovićem) i komentorom (Deanom Dudom) konsultirala o temi disertacije. 

U svojoj disertaciji Uloga pripovijedanja u ljetopisima bosanskih franjevaca iz 18. stoljeća Iva Branimira Beljan polazi od pretpostavke da je naracija važan aspekt historiografije jer se ona u svojim prikazima prošlosti koristi pričom kao sredstvom predstavljanja i objašnjavanja. Konkretnija analiza temeljit će se na ljetopisima franjevaca Bosne Srebrene iz 18. stoljeća, i to na ljetopisima fra Nikole Lašvanina (Ljetopis), fra Bone Benića (Ljetopis sutješkog samostana) i fra Marijana Bogdanovića (Ljetopis franjevačkog samostana u Kreševu). 

Disertacija je strukturirana u pet poglavlja. U prvome je riječ o spomenutim ljetopisima u povijesnom kontekstu, u drugom o određenju ljetopisa (koji se ne poima kao jedinstven žanr, nego kao svojevrsni zbornik raznolike građe), u trećemu o „pripovijedanju povijesti“ (tj. o ulozi pripovijedanja u ljetopisima), u četvrtom o ljetopisu kao pripovjednom tekstu, a u petom o učincima pripovijedanja. 

Među ciljevima koji se disertacijom žele postići ističu se žanrovsko određenje ljetopisa, utvrđivanje „književne vrijednosti“ u tom žanru te općenito odnos između fikcije i fakcije.  U metodološkom smislu doktorandica se u prvom dijelu služi povijesnom metodom, a u nastavku je u prvom planu interdisciplinarni pristup, koji je važan već i zbog toga što je riječ o tekstovima koji pripadaju i književnosti i historiografiji. 

Znanstveni prinos ove disertacije vezan je ponajprije za suodnos između historiografije i književnosti, a bit će nesumnjivo i vrlo respektabilan prinos utvrđivanju mjesta, uloge i vrijednosti bosanskofranjevačkih ljetopisa iz 18. stoljeća, koji imaju neprocjenjivu i dokumentarnu, i estetsku, i općekulturnu vrijednost u povijesti i bosanskohercegovačke i hrvatske historiografije odnosno i bosanskohercegovačke i hrvatske književnosti. Zato utvrđujemo da doktorandica Iva Branimira Beljan udovoljava svim uvjetima  propisanim programom Poslijediplomskoga doktorskog studija kroatistike i molimo Vijeće da omogući nastavak postupka kojim će Iva Branimira Beljan svojom disertacijom pod naslovom Uloga pripovijedanja u ljetopisima bosanskih franjevaca iz 18. stoljeća steći akademski stupanj doktora filologije.  
U Zagrebu, 9. studenoga 2009.
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SINOPSIS DOKTORSKOGA RADA

Uloga pripovijedanja 

u ljetopisima bosanskih franjevaca iz 18. stoljeća

Znanstveno područje: humanističke znanosti 

Polje: filologija

Grana: teorija i povijest književnosti

Teorijska podloga

U posljednjih tridesetak godina uloga jezika i pripovijedanja u historiografiji postala je česta tema rasprava teoretičara književnosti i povijesti. Intenzivno se upozoravalo na to da je naracija važan aspekt historiografije jer ona u svojim prikazima prošlosti koristi priču kao sredstvo predstavljanja i objašnjavanja, za razliku od tradicionalnoga pristupa koji je odjeljivao historiografiju od književnosti, smatrajući da se prva bavi realnim, a druga imaginarnim predmetima, te strogo odjeljujući faktično od fiktivnoga i u shvaćanju samoga jezika i pripovjednih tehnika.

Ponešto pojednostavljeno mogla bi se izdvojiti tri teorijska stava prema ovomu pitanju:

1. u historijskoj znanosti s početka 20. st., ponajprije marksističkih povjesničara, odbacuje se narativna historiografija kao dramatička i novelistička: priča, navodno, ukazuje na predznanstvenu vezu historiografije i mita. 

2. u radovima teoretičara kao što su, primjerice, Hayden White i Dominick LaCapra, naracija je viđena kao objasnidbeni model, a učinci historiografije promatraju se upravo kroz retoričku i naratološku analizu – historiografija je shvaćena kao jedna od grana retorike. 

3. autori poput Paula Ricœura odbacuju obje krajnosti – kako tradicionalna shvaćanja, tako i poistovjećivanja historiografije s književnim artefaktima – smatrajući ih redukcionizmima te propitujući specifičnu ulogu (i moć) naracije u historiografiji kao disciplini različitoj od književnosti. 

Sve te rasprave, odnosno promišljanja uloge jezika i pripovijedanja u historiografiji, polazište su i poticaj za pristup predmetu ovoga rada – samostanskim ljetopisima bosanskih franjevaca iz 18. stoljeća. Oni su pogodni za propitivanje teorijskih postavaka upravo zbog specifična žanrovskog određenja između historiografije i književnosti.

Uže područje rada

Uvodni dio omeđuje predmet doktorske disertacije na tri ljetopisa iz 18. stoljeća: Ljetopis Nikole Lašvanina, Ljetopis sutješkoga samostana Bone Benića i Ljetopis kreševskoga samostana Marijana Bogdanovića, te istražuje njihovo mjesto u historijskoj i književnoj znanosti. 

Prvo poglavlje, „Ljetopisi u povijesnom kontekstu: uvjeti, razlozi, svrha nastanka“, bavi se crkvenim i političkim prilikama kao izravnom povodu pisanju ljetopisa. 

Drugo se poglavlje bavi žanrovskom problematikom: ljetopis se ovdje ne određuje kao jedinstven žanr, nego kao zbornik raznovrsne građe koji uključuje u svoj sastav različite historiografske (anali, kronike, historije, gestae, vitae) i književne žanrove (hagiografije, propovijedi, usmene predaje, pjesme itd.). 
Treće poglavlje, „Pripovijedanje povijesti“, obrađuje središnji problem rada, a to je uloga pripovijedanja u ljetopisima. Pristup se obrazlaže na nekoliko razina: najprije preciznijim određivanjem onoga što se u literaturi smatra književnom vrijednošću ljetopisa, potom ulogom pripovijedanja u srednjovjekovnoj historiografiji na čijim načelima ljetopisi nastaju te, naposljetku, suvremenim teorijskim propitivanjima odnosa historiografije i književnosti. 

Četvrto poglavlje, „Ljetopis kao pripovjedni tekst“, konkretna je naratološka analiza tekstova.

 Peto poglavlje, „Učinci pripovijedanja“, bavi se posljedicama promjena položaja pripovjedača i odabira različitih načina pripovijedanja povezanih s promjenama u ljudskoj svijesti na prijelazu između predmodernog i modernog gledanja na povijest. 

Zaključni dio rada sumira rezultate te na njihovoj osnovi promatra čitanje i interpretiranje ljetopisa s obzirom na njihovu ulogu u stvaranju i održavanju identiteta određene zajednice.

Ciljevi i problemi istraživanja

Ukoliko ljetopise želimo proučavati koristeći se pritom instrumentarijem teorije književnosti, susrećemo se s nekoliko poteškoća: s pitanjem klasifikacije (historiografija i/ili književnost), s pitanjem „književne vrijednosti“ ljetopisa, odnosno njezina konkretnijeg određenja, sa žanrovskim problemima (koje ljetopisi nameću i historiografiji interferiranjem kronike s književnim žanrovima), s problemom odnosa prema stvarnosti i tradicionalna razdvajanja fakcije i fikcije u kojem se prvi odnos veže za historiografiju, a drugi za književnost, te s tim povezanom skepsom prema naratološkoj analizi.

Cilj je rada analiza uloge pripovijedanja u ljetopisima, načinā na koje se oni koriste pripovjednim postupcima i učinaka koji iz tog proizlaze. Takav pristup nastoji ponuditi uvide kakve ne mogu pružiti, primjerice, pristup historijske znanosti ili filologije. Pritom se ne želi pojednostavljeno izjednačavati historiografiju s književnošću, nego promotriti ulogu naracije u oblikovanju izvještaja i mišljenja o prošlosti te nas tako dovesti potpunijemu razumijevanju ovih tekstova.

Metodološki postupci

Povijesnom metodom nastoje se utvrditi činjenice vezane za nastanak triju ljetopisa i njihovo mjesto u spisateljskoj djelatnosti bosanskih franjevaca u 18. stoljeću. Interdisciplinaran pristup potreban je zbog pripadnosti ovih tekstova i književnosti i historiografiji. Središnji dio rada čini analiza utemeljena na metodologiji teorije pripovijedanja, osobito na njezinu strukturalističkom dijelu, koji omogućuje promatranje pripovjednih razina ljetopisa, zamjećivanje veza s fikcionalnim pripovjednim tekstovima i pomaka u položaju pripovjedača (od konvencija historijskoga prema književnom pripovijedanju). Sinteza rezultata prati učinke ovih postupaka, osobito na recepciju tekstova.

Očekivani znanstveni ili praktični prinos

Doprinos ovoga rada bio bi smještanje konkretnih tekstova u književnopovijesni kontekst te preciznije teorijsko određivanje ljetopisa i njegova mjesta u historiografiji i književnosti. Nadalje, rad bi nudio mogući pristup ljetopisu, i historiografiji uopće, preko jezika i pripovijedanja te tako doprinio novim promišljanjima (su)odnosa historiografije i književnosti te umreženosti naših prikaza prošlosti i na njima stvorena identiteta (osobnog ili zajedničkog) u kodove jezika i naracije. 
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SINOPSIS MAGISTARSKOG SPECIJALISTIČKOG RADA

Učenje engleskog jezika u ranoj školskoj dobi i motivacija

Znanstveno područje: humanističke znanosti

Polje: jezikoslovlje

Grana: anglistika

Uvod


Svjedoci smo ubrzanog i raširenog uvođenja ranog učenja stranih jezika u različitim edukacijskim kontekstima diljem svijeta, pri čemu prednjači engleski jezik kao lingua franca i kao odgovor na potrebe vremena u kojem živimo.(Johnstone, 2002; Nikolov i Mihaljević Djigunović, 2006). Postoji opća suglasnost o važnosti ranog učenja stranog jezika, a ono se često smatra i ključem uspjeha u jezičnoj izobrazbi. Međutim, malo je empirijskih, a posebno longitudinalnih, studija koje bi sustavno ispitivale učinkovitost ranog učenja stranoga jezika u formalnom nastavnom procesu. Suvremeni glotodidaktičari (npr. Edelenbos, Johnstone, i Kubanek, 2006) smatraju da su učenikovi stavovi i motivacija jedna od ključnih istraživačkih tema u ovome području. 


Istraživanje procesa učenja i poučavanja stranih jezika u ranoj školskoj dobi od posebne je važnosti u hrvatskome kontekstu, jer je strani jezik uveden u nacionalni kurikulum kao obavezni školski predmet od prvoga razreda osnovne škole.

Teorijska podloga

U suvremenoj glotodidaktici ističe se važnost afektivnih faktora u procesu ranog učenja stranog jezika, no uvidom u literaturu može se uočiti da su neka pitanja- poput razvojnih aspekata stavova i motivacije u odnosu na kontekst i uvjete učenja te uspjeh- ostali potpuno zanemareni (Nikolov, 2009; Szpotowisz, Mihaljević Djigunović i Enever, 2009). Prema nekima,  stavovi i motivacija predstavljaju važniji izvor podataka za teoriju učenja jezika nego formalna svojstva jezika, osobito u ranom učenju stranog jezika. Gardner, (1985;1993) ističe da su učenikovi stavovi temelj za formiranje njegove motivacije za učenje drugoga jezika, te da je bitno istražiti odnos afektivnih i kognitivnih aspekata učenja i uspjeha u ovladavanju jezikom. U poznatoj mađarskoj empirijskoj studiji o motivaciji za učenje engleskog jezika u ranoj školskoj dobi Nikolov (1991) je zaključila da na stavove tih učenika značajno utječe kontekst učenja, a Vilke (1993; 1995) je utvrdila da u formiranju učeničkih stavova i motivacije u toj dobi ključnu ulogu igra nastavnik.
Uže područje rada

Važan doprinos modelu usvajanja stranog jezika u ranoj dobi dao bi uvid u razvojne aspekte stavova i motivacije, a bolje razumijevanje istih pomoglo bi pri identificiranju faktora koji najviše pridonose učinkovitom usvajanju stranoga jezika. U ovom radu će se, stoga, ispitati uloga stavova i motivacije te njihov razvoj tijekom ranog učenja engleskoga kao stranoga jezika u formalnom nastavnom kontekstu. Pobliže će se istražiti faktori povezani s motivacijom tijekom prve tri godine učenja, te ispitati povezanost stavova i motivacije s uvjetima u kojima se engleski jezik uči i s uspjehom u učenju.

Ciljevi


Cilj predloženog istraživanja je dobivanje uvida u razvojne aspekte stavova i motivacije u ranom učenju engleskoga kao stranoga jezika te u njihovu interakciju s kontekstom učenja i s uspjehom u učenju. Kvantitativne i kvalitativne analize podataka dobivenih longitudinalnim praćenjem stavova i motivacije pomogle bi pri identifikaciji faktora koji su povezani s učinkovitim usvajanjem engleskog jezika uzimajući u obzir kontekst učenja. Spoznaje do kojih bi se tako došlo mogle bi na teorijskoj razini pridonijeti formiranju modela usvajanja stranog jezika u ranoj dobi a na pragmatičkoj razini unaprijediti nastavu engleskog jezika u hrvatskom društveno-obrazovnom kontekstu.

Metodološki postupci 


Uzorak u ovom istraživanju su 172 učenika koji sudjeluju u znanstvenoistraživačkome projektu 'Usvajanje engleskoga jezika u ranoj dobi: analiza učenikova međujezika' i čije se ovladavanje engleskim jezikom prati tri godine (od prvoga do trećega razreda osnovne škole). Tijekom toga razdoblja sustavno su prikupljani podaci o nastavnom i izvannastavnom kontekstu učenja (intervju s nastavnikom, upitnik za roditelje, instrument za promatranje nastave), učenikovim stavovima prema engleskome jeziku, prema sebi kao učeniku engleskoga jezika, prema nastavi engleskoga jezika (intervju s učenikom), te o motivaciji za učenje (upitnik o motivaciji) i jezičnom postignuću (testovi slušanja, govorenja i usvojenosti vokabulara). Prikupljeni podaci obradit će se i analizirati kvantitativno i kvalitativno. Podaci o stavovima i motivaciji učenika analizirat će se s obzirom na duljinu učenja engleskog jezika, postignuti uspjeh u učenju i kontekst učenja. 

Struktura rada


U uvodnom dijelu ponudit će se teorijski okvir za istraživanje. Dat će se kritički pregled dosadašnjih istraživanja o ranom učenju stranih jezika u svijetu i u Hrvatskoj, s posebnim osvrtom na ispitivanja afektivnih faktora. Drugi dio rada obuhvatit će opis provedenog istraživanja (uzorak, instrumente i postupke), kvalitativne i kvantitativne analize prikupljenih podataka, opis i interpretaciju rezultata, te na kraju zaključak s najavom praktične primjenjivosti rezultata u odnosu na model usvajanja stranog jezika u ranoj dobi i unaprjeđenja nastavnih procesa.

Datum: 14.rujna 2009.
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SINOPSIS MAGISTARSKOG RADA

Vrijeme Bogišićeva odlaska i povratka – muzeološki aspekt kulture sjećanja, 2008. – 2009.

Znanstveno područje: društvene znanosti

Polje: informacijske znanosti

Grana: muzeologija

1. Uvod

           Iznimno rijedak vremenski susret triju značajnih obljetnica velikana naše i europske pravne znanosti, polihistora, kodifikatora i kolekcionara Balda Bogišića (Cavtat, 20.12.1834. – Rijeka, 24.4.1908.) – 100. smrti 2008.; 100. osnutka njegove Zbirke u Cavtatu 2009.; 175. rođenja 2009. – povod je za raznolike prinose kulturi sjećanja (znanstveni skupovi, postavljanje spomen-ploča u Rijeci i Parizu, i dr.), napose i istraživanju s predloženom temom (započeto 2008. s intencijom postavljanja memorijalne izložbe u domnoj ustanovi) koje je dodatno potaknuto i spoznajom o potpuno neistraženom mortalnom segmentu Bogišićeve biografije (u literaturi kontinuirano prisutnim inačicama jednog te istog navoda : "Preminuo je iznenada u Rijeci 24. travnja 1908., pokopan u obiteljskoj grobnici u Cavtatu…" ), kao i postmortalne sudbine njegove bogate ostavštine oporučene rodnom gradiću (muzej, knjižnica i arhiv sastavljeni u osebujnu cjelinu neraskidivog integriteta).  

2. Teorijski pristup

           Postulat interdisciplinarnosti nedvojbeno najbolje pristaje predloženoj temi koja istražuje predsmrtno i smrtno vrijeme Bogišićeve biografije, te posteriornog  povratka  uspostavljenog otvorenjem njegova muzeja u Cavtatu. Tematika se obrađuje s muzeološkog, biografsko-povijesnog, pravnog i šireg kulturno-antropološkog stajališata koje omogućuje otkrivanje zaleđa odabranih muzealija i arhivskih dokumenata, sadržajnost njihova memorijalnog zračenja (i značenja), kao i međusobnu duhovnu umreženost predmeta u kontekstu interdisciplinarno objedinjene povjesnice (fakata, ljudi i događaja). 

3. Praktična primjenjivost rezultata istraživanja

           Rezultati istraživanja se neposredno ugrađuju u koncept memorijalne izložbe s  naslovnom temom koja se upriličuje u matičnoj ustanovi u Cavtatu (s obzirom na opseg dosad provedenog istraživanja i dosegnute spoznaje, sad u završnoj fazi). Budući vrijeme mogućeg obilježavanja triju lančano svezanih Bogišićevih obljetnica istječe 30. rujna, odnosno 20. prosinca 2010. godine, aktualizacija izložbenog postava s publiciranjem magistarskog rada u formi kataloga izložbe, prispaja se navedenim datumima. 

4. Uže područje rada

           Uže područje rada posvećeno je razmatranju muzeološkog aspekta kulture sjećanja – autorskoj koncepciji izložbenog postava, od teorijske podloge do razine konkretnih prezentacijskih rješenja na primjeru Bogišićeva memorijala.

5. Ciljevi istraživanja

           Istraživanje bi trebalo rezultirati spoznajama koje će premostiti dosadašnju prazninu u Bogišićevoj predmortalnoj i mortalnoj biografiji (istim povratnim tragom rasvijetliti i mnoge dosad nepoznate stranice njegova životopisa i djela), nedvojbeno pridonjeti i upoznavanju Balda Bogišića izbliza, u kontekstu svakodnevice, prijateljskog i poslovnog komuniciranja, bolesti i samrtnih dana, te razotkriti i mnoge nepoznanice o postmortalnoj sudbini njegove vrijedne ostavštine; približiti nam onodobnu kulturu smrti, sprovodnog ceremonijala, te pojasniti odnos njegove nasljednice, sestre Marije Bogišić Pohl i zavičajne cavtatske sredine prema stečenom kulturnom dobru. Navedenim ciljevima pridodaju se i oni iz užeg područja rada.    

6. Metodološki postupci

          Uz osnovnu nit  priče provučenu kroz kronološki kataloški redoslijed izloženih   muzealija i arhivalija s pridruženim fondom digitalnih slikovnih zapisa (vizualni dio memorijalne povjesnice), privezuju se u prosecu rada – korištenjem relevantne interdisciplinarne literature, višestranih arhivskih izvora i stalnim usputnim pretraživanjem dragocjene Bogišićeve korespondencije – kataloški komentari s novim podacima o uključenim osobama, događajima i dosad nepoznatim činjenicama – spoznaje koje s različitih aspekata otkrivaju slojevite pozadine predmeta na kojima je zasnovana tvorba tekstualnog dijela memorijalne povjesnice. 

7. Struktura rada

           U uvodu je proslovna riječ o akademiku Baldu Bogišiću i njegovom svestranom djelu; o povodu, poticajnim razlozima i ciljevima istraživanja muzeološkog vida kulture sjećanja s naslovnom temom, dok se u užem području rada (1. dio) propituju i uspostavljaju načela muzejsko-memorijalne prezentacije, kao i specifična koncepcijska rješenja u osobitom Bogišićevom slučaju. Drugi dio čine 2 poglavlja u kojima se razmatra naslovno područje rada: prvo, koje sadržava opsežnu biografsko-kulturno-antropološku povjesnicu "Vrijeme odlaska i povratka (…)" s razdiobom u odlomke s nekoliko podnaslovnih i podrednih cjelina (Pariz, 1907., Beč-Trst-Opatija-Rijeka, 1908., Sprovod u Cavtatu, Ostavinska rasprava, etc.), te drugo, konektivno usklađeno s prvim – kronološki katalog predmeta izložbe (63) s pripadajućim komentarima. Slijedi sašetak, indeks imena i popis literature.           

Cavtat, 23. studenog 2009.
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