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Sazetak

Upravljanje zbirkama danas jedvespostavljen i jasan termin koji obulde&itav niz postupaka rada s
muzejskim zbirkama. No, jesu li zbirke bile stvamnaariStu naseg interesa ili smo cijelo vrijemeadi
o upravljanju i dokumentiranju muzejskih predmétakupina muzejskih predmeta umjesto zbirki?
PokuSavajti pronai odgovor na ovo pitanje rodila se ideja o opismisazbirki i to na temelju dvaju
izazova - teorijske muzeologije, te pr&kih projekata opisa zbirki. Na prvi izazov u radwggovoreno
istrazivanjem podrtja opisa stvarnih muzejskih zbirki, te analizomtpggih muzejskih standarda i
smjernica kojima se odtaje struktura podataka za opis muzejskih predn@&2@C-ove Smijernice,
CDWA itd.) Kao odgovor na drugi izazov prepozna&gedna od najvaznijih shema za opis zbirki u
virtualnom okruzenju: RSLP model i shema za opiskefThe RSLP Collection Description Model &
Schema). Shema se temelji na DC-u koji je proS&relementima za opis zbirki, a podijeljen jéetiri
glavna dijela koji se odnose na zbirku, smjeStapb@ | ustanove i pripad&giodnose. U ovom siaju
spomenuta shema primijenjena je pri opisu zbirkiidmih Strossmaverovoj galeriji u Zagrebu. Istreze
je i mogunosti povezivanja i miisobnog uptivanja izmeu opisa na razini zbirki i opisa na razini
predmeta. Na kraju je razmotren opis zbirki u kkste globalne informacijske infrastrukture i surgdn
svih bastinskih ustanova. Upravo paiamjega mogée je pomoéi ne samo ustanovama pri obradi i
prikazu opseznih fundusa, nego i korisnicima irgéarda lakSe diu do Zeljenih informacijskih izvora.

Kljuc¢ne rijeci: zbirke, upravljanje zbirkama, opis na razini zbjrgeema RSLP, Strossmaverova galerija
starih majstora

Summary

Collection management is now an established aradt tdem which encompasses a whole chain of
procedures concerning museum collections. But wWereollections really in the focus of our interest
have we been referring ali along to the managingdotumenting of museum exhibits or groups of
exhibits instead? In an attempt to answer thistiueshe idea about starting a research on caodiect
description was born, based on two challengesorétieal museology and practical collection desmip
projects. The first challenge has been tackle@iimdrticle by a thorough research of the needs for
descriptions of actual museum collections and byattalysis of the existing international museuna dat
structure standards such as CIDOC Guidelines, CA¢AAs an answer to the second challenge, RSLP
Collection Description Model & Schema has beengeced as the most important one in the
documenting of collections in virtual environmefihe schema is based on Dublin Core and is divided i
four main parts related to collection, locationigoms/institutions and external relationships. Rh&P
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metadata schema and all its categories and retdtiave then been impleented on the description of
collections donated to Strossmayer Gallery of OlkMrs in Zagreb. Also, the possibility of connegti
and crosslinking the collection description and ewms exhibit description has been investigatedhAt t
end, the collection-level description has beenmsittered in the context of the global information
infrastructure and the cooperation of all heritaggitutions. By using the collection-level destiop it is
possible to help insitutions during the procesdafumentation and presentation of the massive gl
as well as the Internet users in their searchefl@vant information resources.

Keywords:collections, collection management, collection-leescription, RSLP Schema, Strossmayer
Gallery of Old Masters

Uvod

Nema podrgja znanosti pa ni profesije koja je imuna na tep-teme. Tako se i u muzejskoj zajednici
nametnu odrdeni sadrzaji kojima se naglaseno pdasye konferencije, godisnji skupovi i radionice.
Stoga se u prvom trenutku, iskreno go¥gré&nilo kako se stino dogda s opisom na razini zbirke koji
je paetkom 21. stoljéa predstavljen u anglo-amé&om muzejskom svijetu. No, hakondanog
razmisljanja, brzo se shvatila opravdanost i pobslj okupljanja oko ove teme, i to u Siroko deéinioj
bastinskoj zajednici kakva je AKM-zajednica u Hskadj. Naime, upravo je zbirka onaj ma@gu
nadreleni povezujdi pojam pri obradi izvorne géda ili njenih digitalnih surogata u arhivima,
knjiznicama i muzejima. Zanimljivo je kako se tagau prvi sjetili muzealci kojima su zbirke uvijéie
vazan pojam. Prisjetimo se samaela ili politike zbirke(collection policy)upravljanja zbirkom
(collection managemenitd. Istodobno, priznajemdijtavo su vrijeme u srediStu interesa u procesu
informatizacije muzejske dokumentacije bili pojeatim predmeti ili, u najbolju ruku, skupine predmeta
umjesto najkarakteristnijih muzejskih cjelina - zbirki. Tako je inicijata za opis na razini zbirke dosla,
kako smo véi nautili, iz najorganiziranije, knjizniarske zajednice, ali i od onih koji razvijaju i
osiguravaju integrirani pristup digitalno distriamim izvorima. No, prije nego li kazemo iSta o
ponuienom ordu - shemi za opis na razini zbirke, kao i o istragju provedenom na donacijama
Strossmaye-rove galerije, valja nesté repojmu zbirke iz perspektive muzejske zajednice.

Pojam zbirke iz perspektive muzejske zajednice

Teorettari muzeologije nemaju osobitih prijedloga pri defnju zbirke. Napokon, rijgje o nadasve
prakticnom pojmu koji kod njih ne izaziva odviSe interefakoce |I. Maroew, izmeiu ostalog, o
muzejskoj zbirci ré i ovo: "Muzejska zbirka temeljna je forma orgaatge zivota muzejskih predmeta u
muzeju".() Prevedeno na jezik prakse, zbirka bi bila osnasnedstvo strukturiranja muzejskog fundusa
i raspodjele odgovornosti za nj, a posredno i swedsblikovanja strukture osoblja. No, takva vrsta
organizacije muzeja - po zbirkama, izvorno je deaestostoljetni i danas se¢v@olako napusSta. Naime,
organizacija muzeja danas se u Europi i svijetaasmiva na zbirkama, ¥@a muzejskim funkcijama. 1z
toga proizlazi kako zbirke i njihov opis nisu damalso bitni za Zivot muzeja na organizacijskoj nazi
Unata@ moguwenosti da preko opisa na razini zbirke dobijemo dgagled, prema nasemu misljenju, on
nije presudan za efektivno upravljanje i nadzor paimetnim fundusom muzeja. A upravo se tgesti
kao jedna od mogdmosti uporabe opisa na razini zbirfeellection level descriptionGLD). No, gledamo
li kroz perspektivu pretrazivanja, opis sadrzajaajskog fundusa ponda zbirki (u ogim muzejima:
arheoloske, etnografske, prirodoslovne itd.; u g@ean muzejima podijela po vrstama dea razdoblju
nastanka itd.) postaje opravdan i koristan, jestdodaje ofu sliku sadrzaja.

Pouwavajli studente u okviru kolegijalpravljanje muzejskim zbirkanma Katedri za muzeologiji u
Zagrebu ohkino govorimo o zbirci kao o skupini predmeta bastogabranih u skladu s odienim
kriterijima, a kojima su pridruzene i informacijeim predmetima. @vidno, ovom definicijom
pokazujemo usvajanje i poStovanje anglo-atker{ali i domae, u promisljanju A. Bauera) teze o
fizickom i intelektualnom dijelu zbirke, a koja ima swajraz u govorenju o zastiti predmeta ali i
informacija o njima, u rjeSavanju pristupa i predime i informacijama itd. No, prema naSemu miskgn]
klju¢ni element definicije zbirke jesu kriteriji njenevaranja, odnosno kriteriji sabiranja. Uz to, fereom
zbirke ukljuituje stvaranje odnosa e njenim sastavnim elementima. Stoga je u stvarsajatu

6.3.2007 14:0



OPIS NA RAZINI ZBIRKE NA PRIMJERU STROSSMAYEROVE... file:///D:/webliteratura/Vuji%E6-Zlodi/Vujic_Zlodi2003.htn

3 0f8

muzejskih predmeta teSko govoriti o zbirci kao lo Bibjoj nakupini pojedinénih predmeta (primjerice,
skupina predmeta odabranih za jednu dionicu izlpgkepina predmeta odabranih za posudbu drugom
muzeju itd.) ilicak o zbirci sastavljenoj od jednog jedinog predmAtapravo su ovo dvije uokajene
definicije koje se koriste u digitalnom svijetuirBjerice, narodna nosnja u etnografskoj zbirci u
stvarnosti je skupina predmeta. No, za muzealcgewstavlja entitet ili jedan muzejski predmeti koj
zajedno s ostalim narodnim noSnjama kao istoj pegda) vrsti tvori zbirku unutar koje je mogpiuditi
sve regionalne karakteristike i thesobne razlike.

Opis donacije kao opis na razini zbirke

Iz ociSta muzeologije opis na razini zbirke vrlo je viazaiporabljiv u postupku nabavéave zbirke za
muzej ili neku drugu bastinsku ustanovu. Povijabt, sadasnji trenutak prepun je takvih primjethirka
koju preuzimamo ima svoga vlasnika/posjednika jeopiage&e i njen stvaratelj. U njoj wavamo

kriterije sabiranja i oblikovanja, odnose doegpredmetima. Zbirka je, izrda ostalih karakteristika,
odreiena i mjestom kao i gaima cuvanja. Sve se te zégke mijenjaju po dolasku zbirke u muzej. Ona
se zapravo dijeli na pojeditr@e predmete koji kao takvi prolaze kroz postupalkemarizacije i nagese
kroz novo grupiranje: primjerice,duvaonici se razvrstavaju poradi najefikasnije zagtrema vrsti

grade, u izloZbenim prostorima postaju dijelovi novlbirki koje nazivamo zbirke stalnog postava,
studijske zbirke itd. Svijest i informacije o zhikao cjelini gotovo se potpuno gube ukoliko prasku ne
upotrijebimo opis na razini zbirke.

Doduse, neke od spomenutih informacija o zbirci gatini obuhv@ene su unutar kategorija postoie
standarda za opis pojedimih muzejskih predmeta. Minimalno ih nalazimo pmgiunutar CIDOC-ovih
Medunarodnih smjernica za podatke o muzejskom predr{itasobito u kategorijama koje séuiulaza
(entry information) informacija o zbirci(collection information)Jednako tako, nalaze se u tragovima i u
naSemPravilniku o sadrzaju i néinu vaienja muzejske dokumentacije 0 muzejskajig(a) No, daleko
se viSe i inspirativnijeg sadrzaja za promisljarygke unutar muzejskog okoliSa moze praona
GettyjevimKategorijama za opis umjettkih djela.(4) Primjerice gitava je filozofija starih i suvremenih
umjetnickih djela i njihovih komponenti, jednako kao i skuog predmeta iscrpno old@na u poglavlju
Object/Work Categorylednako tako, puno je kontekstualnih informaciyeategoriji
Ownership/Collection Historga neke od njih (poput podataka o sabiranju, infmifa koje omogéuju
smjesStaj svih djela jedne zbirke ili djela na jemnprostoru) indirektno datu zbirku i sabiréa kao
njenog stvaratelja. No, sve to nije dovoljno zasahirke kao cjeline.

| tu se muzejska zajednica nasSla u poznatoj sjtublgtko drugi néinio je vei dio posla i muzealcima je
preostalo ispitati i donijeti odluku o usvajanjuvazvijenog orda. Pri tome mislimo na shemu razvijenu
unutar britanskog projekResearch Support Libraries Program@RSLP), a koji je zapgeo 1999.5%) U

toj se shemi opis zasniva na tri osnovna entitejieske tu zbirke - na samoj zbirci kao cjelini, onome
koji je odgovoran za nju (bilo kao stvaratelj, maBjik ili samo kao upravitelj), te napokon na si@gs
zbirke. To je doista jednostavan trodjelni modapravo uspostavljen na zurnakikbm pitanju - tkatini

Sto i pod kojim uvjetima (u kojim odnosima). Unusarakoga navedenog opisnog entiteta, strukturgani
atributi koji se dobrim dijelom zasnivaju na poaratDublinskom osnovnom skupu metapodatkovnih
elemenatatzv. DC-u.

Strossmayerova galerija kao uzorak za istrazivanje

Zeljeli smo i sami provijeriti postignute rezultabeige informacijske zajednice i upotrijebiti shenau
neki od muzejskih fundusa. Najinspirativnije sutsgle donacije gradu Zagrebu, odnosno tridesetak
privatnih zbirki poklonjenih gradu Zagrebu. Biotgei joS uvijek jest inspirativan uzorak, popistsagen
od razltitih primjera Sto se &e statusa zbirke, vrste, sadrZzaja, odnosa donptaxtelj itd. ) Nazalost,
neke su nespretne okolnosti dovele do toga da somalinodustati od pred#enog uzorka. Kako je novi
morao biti brzo pron#en, odabrali smo najstariju galeriju starih matoa cijelom prostoru jugoistoe
Europe - Strossmayerovu galeriju HAZU. Odluci jepnijelacinjenica kako je doniranj&@tavih zbirki
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gotovo osnovni nan formiranja njezina fundusa a, osim toga, Gadesg upravo preko tih zbirki
predstavila javnosti u Muzejskom prostoru u Zagré®d4. velikom izlozbom pod naslovalf0 godina
Strossmayerove galerij&ledajii danas taj sjajni izlozbeni katalog, prepun te&stihn i vizualnih
informacija i s predznanjem opisa na razini zbimkeZzemo réi kako je tu rij& o citavom nizu
nestrukturiranih, esejima nalik, opisa na razinrkibRije¢ je o jedinstvenom uratku na nasSem tlu, ali i
jedinstvenom svjed@nstvu kako ova razina razmisljanja o muzejskondisn doista ima tradiciju u
muzejskoj praksi. Odtili smo upotrijebiti te objavljene informacije ipkistei shemu RSLP-a, Sto
potpunije opisati devet najgi i za Galeriju najreprezentativnijih doniranihirkd od one najvée,
Strossmayerove do najnovijih donacija modernih amija koje pomalo i izlaze iz Galerijine politike
prikupljanja starih majstora, ali su za nas bilet®r izazovom. Tako je nastao opseZzan dokument u
Wordu, a i sljedée primjedbe.

Dva dijela sheme koji se odnose na Smjestaj i Fagta (odgovornu osobu odnosno ustanovu)
obuhva&aju tipicne i minimalne informacije potrebne za pronalazehjeke, i to kako u stvarnom tako i u
digitalnom svijetu. Iznimku predstavlja kategoigent's historypovijest odgovorne osobe ili ustanove)
gdje svoje mjesto mogu éd sve informacije o sakupka. No, opsezan skup kategorija pasaezbirci
samoj zasluzio je dodatnu paznju.ddeprvih trinaest kategorija koje predstavljaju oame karakteristike
zbirke zastali smo, prije svega, na kategMigta zbirke.

Prema RSLP-ovom popisu vrsta zbirki (strukturiranmema vrsti analitkog modela, prostoréuvanja,
sadrzaju, kao i ri@lima i/ili uporabi), sve bi zbirke donirane Stross/erovoj galeriji bile opisane
sljedetim zapisom - Zbirka. Muzej. Stvarni predm@ollection. Museum. Physical.Objedt)nutar svih
bastinskih ustanova, jednako kao i unutar digitgénmreznog prostora, ovaj bi zapis imaocenge i
smisao, no za opis donacija na razini zbirki samatar spomenute Galerije, tiai se dovoljnim.
Primjerice, opisujti ih, zamijetili smo novu klasifikaciju: zbirke dgestare umjetnosti danjene prema
nekom kriteriju sabiranja (Strossmayerova, de Resawna itd.) kao i zbirke, a zapravo donirani opusi,
pojedinih autora (Sulerdti Sveinjak, Auer itd.). Ovi posljednji mogli bi biti oztiani kao to i stoji na
RSLP-ovom popisu kaBosebne zbirkggovezane s lokalnom povij@§ slavnim osobnostima, no Sto s
onim prvima? U ovom trenutku ne znamo, no ostawj&ao moganost uvaenje dodatnih podvrsta koje
bi specificirale zbirke unutar muzejskog okoliSanperice, prema vrsti geie itd. No, tu se priblizavamo
zapravo i sljed&j, muzeoloski zanimljivoj, kategoriji ok&ijeg naslova bi se valjalo usuglasificcrual
Statusli Stanjeodnosnad\acin prirasta zbirke Ona, u stvari, predstavlja izjavu o karakteristikarasta i
sabiranja (zatvoreno, pasivno, aktivno, djelémoiselektivno), metodama rasta (kupnja, depoziti) i
njegovoj vremenskoj dimenziji (zavrSen, peri@di, nepravilan). €vidno, ova kategorija opisuje zbirku
doista kao cjelinu, no je li tako i s opisom njgaleosti u istoimenoj kategoriji?

Reprezentiraju li najzriajniji pojedinani predmeti doista jakost zbirke? Reprezentirakbst donacije
M. E. de Piennesa GrossoMaime Recamigli ¢injenica kako je rijé o prvoj zbirci djela francuske
umjetnosti od 17. do 19. st. i koja je kao takvst@am znatno promijenila talijanski karakter
Strossmayerove donirane jezgre? Napokon, premaatozzea vrijednost zbirke nije puki zbroj
vrijednosti pojedinénih predmeta. Zbirka posjeduje svoju viastitu whjest. No, kako je opisati i ima li
ona ikakvo znénje za Siru javnost?

Uz to, na ovoj razini i poStugiicilj opisa svakako bi bilo potrebno zabiljeZiizualnu informaciju o
izvornom smjestaju zbirke kako bismo imali elemeragekonstrukciju konteksta u novome muzejskom
okoliSu. No, za to nema odgovarégkategorije u pordenoj shemi.

Preostalih Sest kategorija trebalo bi opisati sidezatribute povezane s predmetima zbirke inije,
ideje, naslove djela, imena prikazanih osoba tiangva, prikazana razdoblja i mjesta. U naSeragiu
odredili smo u svakoj zbirci prevladavaguteme, identificirali prikazana povijesna razdaptjsobe na
portretima, mjesta na pejsaznim prikazima itd. Gakaije bilo poteSkéa pri dokumentiranju vremena
oblikovanja/akumulacije zbirke, i viemena nastadjada, kao i odijeljeno navienje sabir&a kao autora
zbirke i njenog posjednika, ukoliko on nije sudjglo u njenom oblikovanju.

Posljednja skupina kategorij&¢i se odréenih odnosa u kojima zbirka moze stajati. Primggriabirka
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moze biti na viSoj razini dio neke é& nadrdene zbirke ili obuhwaati viSe manjih, poddenih zbirki.
Jednako tako, zbirka moze biti povezana s drugarkain prema podrijetlu. Primjerice, imali smo
zanimljiv primjer povezanih zbirki u Strossmayerpgaleriji. Tako je Mimarina donacija slika i
skulptura iz 1968. godine povezana podrijetlo#ita/im Muzejom Mimara. Podaci 0 postégn
dokumentiranju zbirki, jednako kao i prezentiragiultati istrazivanja (bibliografski podaci) mogii b
zabiljezeni u posljednje dvije kategorij©pis zbirke i Pridruzene publikacije.

Premda je shema RSLP-a zamisljena tako da budg¢epiiva nacitav raspon zbirki i u stvarnom i u
digitalnom okolisu, doista je upotrebljiva za opisrki koje, bilo kao donirane bilo kao kupljenelpe,
ulaze u muzeje i galerije. Pridruzimo li tom isappmopisu kojice upotrijebiti sve predidene kategorije
(7) osnovni inventarni skup podataka o svakom predrakeirke, zadovoljitemo potrebe osnovne
muzejske dokumentacije koja dokazuje vlasnisStvd,adigurava nadzor i upravljanje muzejskim
fundusom i informacijama o njemu.

Opis na razini zbirke i moguénosti suradnje u globalnom informacijskom okruzenju

Muzeji svakako trebaju poboljsati pristup svojimrkbma (fizickim i digitalnim), osiguravajéi
informacije o njihovom postojanju i dostupnostigrtijalinim korisnicima. Stovi$e, u danadnjemu
umrezenomu globalnom informacijskom okruzenju, as¥a je mogunost povezivanja s resursima Sire
bastinske zajednice. Takvo bi povezivanje osiguiaigatiji kontekst za prezentiranje vlastitin zbirk
pruzilo cjelovit pristup podacima ragiiih ustanova, smjesten na r&aim mjestima. Stoga je opis na
razini zbirke vazno sagledavati u Sirem kontekstkiokbi se podrzala suradnja i interoperabilnosa koj

u kon&nici omogutila bolje povezivanje teh&ki i sadrzajno raznolikih bastinskih resursa. Zhekako
danasnje inicijative za opis na razini zbirke obadflayu i digitalne zbirke, Sto postaje posebno vazno u
kontekstu raztiitih mreznih informacijskih usluga, potrebno je tizeobzir i specifénosti takvih vrlo
dinamikih resursa.

Upravo je zbog globalnog konteksta koji se ostvang internetu, a kako bi se izradio dovoljnéept
model za opis razlitih zbirki, definicija zbirke postavljena vrlo $iko. U tom smislu, naziv "zbirka"
moze se primijeniti na bilo koji skup pojedimeh objekata: od zbirki fizkih predmeta do zbirki
tekstova, slika, zwinih zapisa, skupova podatakak i ad hocpostavljenih korisriikih upita na baze
podataka. Upravo stoga, sheme metapodataka naemgnopisu na razini zbirke moraju se razvijati na
viSoj razini oggenitosti kako bi se omogile razli¢ite implementacije te interoperabilnostdne
sustavima.

Usprkos takvome Sirokom shianju zbirke, za muzejsku je zajednicu posebno vaadavanje
posebnosti koje zahtijeva priroda muzejskih zbigtoga mozemo izdvojiti nekoliko kriterija koje je
vazno imati na umu kada promatramo muzejske zhirkieem kontekstu, zajedno s railm digitalnim
zbirkama ili pak zbirkama drugih basStinskih ustaamovako je vazno jasno razlikovanje digitalnih od
fizickih zbirki te "stvarnih” zbirki i onih stvorenih mlamicki kroz korisntke upite. Za muzejsku je
zajednicu posebno vazna maégast razlikovanja raalitih instancija jedne zbirke kroz njenu povijest, a
tada je presudna informacija o trenutno aktivnajabTakvi mehanizmi omogiwju administriranje
zbirke te dokumentiranje povijesti sabiranja Stogegposebne vaznosti u muzejskom kontekstu.

Bolji pristup fizickim zbirkama podrzan je informacijama kao Sto sincavrijeme i adresa, dok se za
digitalne zbirke navode informacije poput URL-afdrmacija 0 mogéim razinama pristupa.

Digitalne zbirke poput online kataloga ili samiltualnih muzejaesto su nevidljive za danas dostupne
metode pretrazivanja poréiw mreznih trazilica budiui da se njihov sadrzaj ng&e dinaméki kreira iz
baza podataka i prakki ne postoji na mrezi osim u trenutku prikazivargaultata upita. Taj problem
dubinskog web&deep webjos nije prevladan, no u znatnoj mjeri moze galdaaiti upravo
odgovarajgom implementacijom usluga za izradu, odrzavanjeirpZivanje opisa na razini zbirki.

Mogu¢nosti primjene
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Kada govorimo o mogiim implementacijama, mozemo razlikovati tri osnoymtupa. Prvi
podrazumijeva distribuirano okruzenje u kojem svakurs (fizéka ili digitalna zbirka) moze biti opisan
na razini zbirke nezavisno od neke sredisSnje uslligge bila jedna od intencija projekta RSLP z&op
zbirki u okviru koje je i razvijena jednostavna stfeemetapodataka temeljena na DC-u. Elementi sheme
metapodataka RSLP-a ukigni su u RDKResource Description Frameworl) zatim kodirani u XML-u
(eXtensible Markup Language) Sto omaégje visoku razinu interoperabilnosti pri razmjepiabiranju
metapodataka.

Ulogu sheme RSLP-a mozemo usporediti s ulogom D@ ayvaj puta na razini zbirki. Takva vrlo
jednostavna shema zasigurno moze vrlo dobro pdiskati svojevrsni minimalni zajedtki jezik kojim
priopéavamo informacije o zbirkama, no provédekav pristup u distribuiranome mreznom okruzenju
nailazimo na nekoliko problema. Prije svega, u tekye okruzenju teSko provoditi kvalitetan nadzor
nazivlja Sto rezultira nepreciznim pretrazivanjepronalazenjem. Nadalje, biljezenje relacija izme
osnovnih entiteta (zbirke, smjeStaja i posredniilkk&gadreienih i podrdenih zbirki u shemi RSLP-a
temelji se na povezivanju porwidentifikatora UR(Uniform Resource ldentifiersipje u stvarnosti
resursi najege nemaju.

Drugi pristup usmjeren je prema sredisSnjoj mrezrshyzi,cija implementacija podrazumijeva zajethku
bazu podataka oblikovanu prema modelu entitet-gddtosomogtuje bolju prilagodbu sustava
Heaneyevom analikom modelu. §) Stoga je, za razliku od prvog pristupa, znatkSdauspostava veza
izmedu zbirki, podréenih zbirki, smjeStaja i posrednika Sto pruza ognogza sustav navigacije izuhe
navedenih entiteta. Takav pristup pruza kvalitetradzor nad nazivljem, a time i znatno preciznije
sloZenije pretraZzivanije.

Za treti pristup mozemo k@ kako se radi o kombinaciji prvog i drugog. Odgmjaca kombinacija
svojstava centraliziranog i distribuiranog pristupaZe osigurati funkcionalnost srediSnje mreznagesi
njeno azuriranje opisima stvorenim na distribuinamnjestima. Takvo se azuriranje moze osigurati
pobiranjem metapodataka poéogorotokola kao Sto j[®pen Archives Initiative Metadata Harvesting
Protocol (OAI/MHP).

Zaklju ¢ak

U zakljuku prvo se obrgamo muzejskoj zajednici. Korisiieopis na razini zbirke neusporedivo je brze
postii dokumentiranje svih zbirki muzejgak i na drzavnoj razini, nego pastpunu dokumentiranost na
razini pojedina muzejskog predmeta. Najvjerojatjgjéo razlog Sto su prirodoslovni muzeji u svijetwi
prepoznali uporabljivost tog opis&) (Sto se tie iskoristivosti u podrju pruzanja informacija o
zbirkama, vaznu bi ulogu imala srediSnja mreznagssbu kojoj bi svaki muzej sudjelovao s opisima
svojih zbirki, uz pretpostavku da su ti opisi dogmni na razini cijele muzejske zajednice u Hrvajtsk
SredisSnja bi usluga, uz pretrazivanje prema ¢dirhi podatkovnim elementima za opis zbirke, mogta b
proSirena prosl@vanjem upita prema bazama podataka s opisima ipajgdh muzejskih predmetal()

Sadrzajna obrada muzejskih zbirki oméitaubi i uspostavljanje informacij- skog krajolikaji bi
vizualizirao jakost zbirki i tako na joS jedancmaomogutio pristup distribuiranim izvorima, na
digitalnim ili fizickim lokacijama. Time bi se talder unaprijedio pristup zbirkanti su predmeti
trenutno neobkéeni.

Napokon, zakljgak proSirujemo prema cjelokupnoj AKM-zajednici upcavajii je jos jednom na
vaznost standarda za opis na razini zbirke, dejiaj, do sada dokumentacijskig¢ireom neujednéen,
posao, tiniti konzistentnim i interoperabilnim. Suélgprema uspjesima protokola OAI za pobiranje
metapodataka, sljediebi korak bio izlaganje opisa spomenutoj sredighgstinskoj mreznoj usluzi.
Naravno, opredjeljenje za takvu uslugu koja podmamyva financiranje, organiziranje i odrzavanje,
zahtijevalo bi punu suradnjiitave bastinske zajednice. A na tome se i temgljKM-okupljanja.
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1Maroevt, Ivo. Uvod u muzeologiju. Zagreb : Zavod za infawipske studije, 1993., str. 158.

2Medunarodne smjernice za podatke o muzejskom predn@&DOC-ove podatkovne kategorije.
/I Vijesti muzealaca i konzervatora 1-4(1999) @ay)l.

3Pravilnik o sadrzaju i g&u vodenja muzejske dokumentacije 0 muzejskojigrattp://
www.hrmud.hr/djelat/prav_muzdok.ht(@004-03-24)

4 Categories for the description of works of http://www.getty.edu/research/conducting research/
standards/cdwa (2004-03-24)

5 Opsirnije u: Pavali Damir; Mirna Willer. Model i elementi metapodageka opis zbirki. // 6.
seminar Arhivi, knjiznice, muzeji : moguoosti suradnje u okruzenju globalne informacijske
infrastrukture : zbornik radova / uredila Tinka KaZagreb : Hrvatsko knjizdarsko drustvo, 2003. Str.
62-76.

6 Cak je i V. Mihalg, savjetnik za privatne zbirke i donacije u Gradsekuoglavarstvu, bio izrazito
spreman pom® i na tome mu ovom prigodom zahvaljujemo. Uspupnemio je upitnik za anketiranje
posjednika i upravitelja ovih zbirki, a koji taker predstavlja dokaz kako je i ranije u praksi medu
bastinskim poslenicima pojam opisa na razini zbbkepoznat i koristen.

7 Shema RSLP-a upotrebljava se u onom opsegu kasegdojem to nalaze funkcija uporabe. Rije o
pravilu tzv. funkcionalne granulacije. No, za og@acija u muzejima i galerijama shemu bi valjalo
upotrijebiti u cijelosti.

8 Opsirnije u: Pavedi Damir; Mirna Willer. Nav. dj., str. 63-64.

9 Vidjeti: Thomson, Neil. Towards a whole-museurspanse : discovering The Natural History
Museum's collectionsttp://www.cultivate-int.org/issue2/natur@004-03-24)

10 Canadian Information Heritage Network upotrigej@ opis na razini zbirke za svoj projdkie

6.3.2007 14:0



OPIS NA RAZINI ZBIRKE NA PRIMJERU STROSSMAYEROVE... file:///D:/webliteratura/Vuji%E6-Zlodi/Vujic_Zlodi2003.htn

Great Canadian Guidkoji je povezao s bazom podataka o pojethima predmetima pod
naslovomArtefacts CanadaviSe o tome vidjeti u: Dunn, Heather. Collectiomdedescription-
the museum perspectivietp://www.dlib.org/dlib/september00/dunn/09dunmh¢2004-03-24)
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