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C. Lucilius NEUSPOREDIVO ZIVOTNIJIM POKAZALO SE Yévog koje
je obiljezio Gaj Lucilije (C. Lucilius, t 102/1, kao senex). Potjecao je
iz ugledne i imuéne rimske familije, otac mu je bio ujak trijumvira
Pompeja. Sam je Lucilije mogao, poput svog brata, imati karijeru
senatora, ali je to odbio, ostajuci eques Romanus; u krugu prijatelja
Scipiona mladega zauzimao je istaknuto mjesto (usp. Hor. s. Il 1,
62ff.). Rodno mu je mjesto bila Suessa Aurunca, latinski gradi¢ blizu
granice Kampanije. Ali Lucilije se osje¢ao kao civis Romanus i samo
je kao gradanin mogao biti tako ne¢uveno slobodouman da kritizira
situaciju u Rimu, osobito u doba kad je politicki polozZaj ne-gradana
bio krajnje nezavidan. Izuzmemo li mozda pojedine autore togate,
Lucilije je prvi primjer rodenog rimskog gradanina koji se bavi
ne-proznom knjiZevnosc¢u. No znacajno je da je njegovo pjesnicko
podrugje tako blisko prozi da im granica — osim metra — postaje
nejasna.

Aluzije Lucilijevih satira koje moZemo datirati poc¢inju godi-
nom 132. i seZu, bez zamjetnih praznina, do konca njegova Zivota.
Njegove su satire bile, barem djelomic¢no, izvodene isprva samo u
krugu prijatelja, potom ih je jo§ on sam rasporedio u skupine i pri-
redio; no skupno izdanje iz kojeg potjeu nasi citati priredio je neki
kasniji gramaticar, ne vode¢i ra¢una o kronologiji.

Lucilije je snaZzno izraZenu sklonost italskoga naroda poruzi (usp.
gore) u sferu knjiZevnosti uzdigao time $to ju je povezao s duhom i
formom gr¢koga jamba — shvatimo tu rije¢ u najslobodnijem smis-
lu, obuhvacéajuéi i yehoiov komedije i pamfleta, i omoudaioyéholov
pareneze u stihu i prozi. Time je Lucilije yévog koji je uveo ve¢ Eni-
je, saturae, obiljezio karakteristi¢nim pecatom, postajuci njegov pravi
ebpeTrC.

Lucilijeve su satire reakcija na nezapamc¢enu korumpiranost
drustva; bile su autenti¢ni proizvodi nemirnoga politickog Zivota
drZave koja ¢e propasti u revolucionarnim olujama. Bez premca
je bila ostrina Lucilijevih invektiva, diktiranih mrZnjom (Trebonije
u Cic. ep. XII 16, 3), usmjerenih protiv pojedinih istaknutih li¢nos-
ti, pokojnih, ali i jos Zivih, te protiv interesnih skupina i gradskih
kvartova. “Bicevao je grad” (Persius 1, 114); “kad god Lucilije krene
u svoj divlji i nemilosrdni pohod, kao s isukanim macem, rume-
nilo stida oblijeva obraze slusaca, kome se od zlo¢instava ledi krv
u zilama” (Iuv. 1, 165f.). Osim napada na luxuria, avaritia, ambitio,
superstitio, libidines svih vrsta — sva vitia bi¢evana jo$ u dijatribama
kini¢ko-stoicke popularne filozofije — Lucilije je pisao i literarne
pamflete: protiv grekomana, blagoglagoljivih govornika, odvise
pateti¢nih tragicara, epikurejaca; u 9. se knjizi nalazila pou¢na sa-
tura mepl GpeTdV Xl xax@v Aéyou, o ¢emu su se u Scipionovu krugu
vodile rasprave po stoickome uzoru. Realizacija motiva bila je ¢es-
to posve fantasti¢na, u stilu stare komedije i Menipovih farsi; radi
drasti¢nih efekata koriSteni su nebo i pakao. Dijaloski je element,
sukladno izvorima yévoc, igrao znacajnu ulogu, u prikazima sim-
pozija, doZivljaja na putovanjima, anegdotama svake vrste. Jezik je
angazirao sve registre, od Zargona ulice i bordela (xuvixog tpdmog i



nwvoudohoyia), preko kultivirane konverzacije koja je nehajno mijesa-
la rimsko s grékim, do parodije epa i tragedije, koja je bila jednako
vaZan sastojak ove lanx satura, “mijeSane salate”. No, elementar-
noj snazi, kojoj su se ljudi dugo divili — budu¢i da nikad vise nije
dostignuta — nedostajalo je draZesti. Kao $to jos uvijek moZzemo
primijetiti gdje god su o¢uvani donekle povezani ulomci, forma

je bila tako nezamislivo Slampava, da Horacijevu kritiku Lucilija
moramo priznati kao posve primjerenu; nijedno drugo yévog knji-
Zevnosti nije poznija, estetski profinjenija pokoljenja toliko poticalo
na preoblikovanje. Prakti¢ki svako detaljnije proucavanje kompli-
ciranih fragmenata vodi nas do boljeg razumijevanja Horacijeve
ovisnosti o velikome prethodniku; pa ipak nam u ovom stanju stva-
ri, kao i u analognom odnosu Enija i Vergilija, daleko najve¢i dio
veza mora ostati skriven. Ali svaki je doprinos ovome znanju dobi-
tak i za ispravno vrednovanje savrsenijeg Horacijeva umijeca, koje
je Lucilija potisnulo time $to je njegovu talentiranu, ali nediscipli-
niranu snagu i impresivnu, ali neobuzdanu indignaciju zamijenilo
urbanom elegancijom i stiliziranom eipwvela.

. Accius MEDU BROJNIM LUCILIJEVIM KNJIZEVNIM PROTIVNICI-
MA bio je i Lucije Akcije (r. 170) iz Pisaura, udaljen od Scipionova
kruga, ali jo$ u Sulino doba najugledniji rimski knjizevnik. S nji-
me kao starcem znanstvene su spoznaje razmjenjivali jo$ i Ciceron
i Varon; on je tako spona izmedu arhajskog i Cezarova razdoblja.
Svojom je viSestranosc¢u Akcije nastavljao Enijevu tradiciju. Republi-
kanska je tragedija u Akciju doZivjela dxuy, i téhoc. Njegovih frag-
menata brojem ima gotovo koliko Enijevih i Pakuvijevihzajedno; jo$
i nama svjedoce o snazi i rafiniranosti, kao i o sretnome spoju etosa
i patosa. Poput Kalimaha i Filite, i Akcije se, osim pjesnikovanjem,
bavio i gramatikom, a posebno jos$ i knjizevnom povijes¢u (Didasca-
lica u najmanje 9 knj.); njegov je znanstveni rad ostavio traga vise u
neslaganju kasnijih uc¢enjaka.

Fabula Atellana ITALSKI ELEMENT, KOJI SE DADE razaznati u Akcije-
vim reformama alfabeta, u prvom je planu u knjizevno oblikovanoj
seoskoj lakrdiji fabula Atellana. Floruit glavnog njezina autora, Lucija
Pomponija (L. Pomponius) iz Bononije, jest g. 89, godina odluke u
Savezni¢kom ratu, kojim su okoncane teZnje italskih zajednica za
gradanskim pravom.

Ludi Osci u Rimu su se pojavili i u primitivnom zametku, znat-
no prije nego Sto su dozZivjeli knjizevnu obradu. Ve¢ onda kad je
osvojen Samnij, a Kampanija povezana s Lacijem preko via Appia,
te su igre, zasigurno iz sakralnih razloga, uvedene, a potom dugo
ocuvane u nepromijenjenom obliku, zajedno s oski¢kim jezikom i
pojedinim maskama (personae oscae, karakterni tipovi: Bucco, Mac-
cus, Pappus, Dossennus). Poput njemackih pokladnih igara, one su
postale dio pantomime u okviru ludi Romani (kako proizlazi iz po-
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vezivanja svjedocanstava Dionys. Hal. VII 72 i Festus 128, Varr. de L. I.
VII 95).
Nakon procvata ostalih vrsta scenske igre latinizirana se atelana
zaodjenula njihovim oblicima i time postala knjiZevno €idoc, uspo-
rediva s Rintonovom hilarotragedijom, koja je u ranohelenisti¢ko
doba takoder ostvarila preobrazbu iz sicilsko-donjeitalske seljacke
komedije u literarno €idoc. Po uzoru na greku satirsku igru, knjizev-
no oblikovana atelana pripojena je tragediji kao exodium (Cic. ep. IX
16, 7), svakako na temelju neke ucene spekulacije (vjerojatno Akcije-
ve), jer satirskih igara tada viSe nije bilo u gr¢koj kazalisnoj praksi.
Mada je atelana bila omiljena jos dugo u carsko doba, o¢uvano nam
je tek oko 300 stihova, uglavnom nepovezanih; gubitak je Zaljenja
vrijedan.
U komadima je do rijec¢i dolazio seljak (at ego rusticatim tangam,
nam urbanatim nescio: Pompon. 7), vocabula rustica bilo je u izobilju,
a neotesanosti na pretek; u gramati¢kim oblicima samo kod Pe-
tronija ima toliko plebejskih obiljeZja. No koliko je mnogo nijansi
moralo imati jedno €ido¢, pokazuje Sarenilo naslova (npr. Prostibu-
lum uz Philosophia, Mania medica i Sponsa Pappi uz Galli Transalpini
i Milites Pometinenses, pritom gotovo cijeli inventar Zivezi italskih
poljoprivrednih dobara). Osobito je paZnje vrijedan jedan naslov
pjesnika Novija (Novius; ime povezano s Kampanijom): Mortis et
Vitae iudicium, po gradi tijesno povezan sa sadrzajem jedne od Eni-
jevih satura; mora da je zajednicki izvor bila donjeitalska ili sicilska
pucka lakrdija. Naslovi poput Agamemno suppositicius, Hercules coac-
tor, Armorum iudicium (po Pakuviju i Akciju), Phoenissae ukazuju na
vezu s ihopotpaywdia, naslovi poput Adelphi (po Terenciju), Synep-
hebi (po Ceciliju) na lakrdijasku travestiju komedije, kako nam je za
grcku lakrdiju potvrdena kod Aristoksena iz Tarenta (kod Ath. XV
620D—-621D). Jedna vaza iz Nole (prikaz u ArchZeit. VII [1849], Taf.
IV 2)3 ima oskic¢kim slovima zapisan natpis Santia; isto ime Zovdiog 3 Archaologische Zeitung.
nalazimo na dvije flijacke vaze (BaumDenkm. II 820, Fig. 903. III
1753, Fig. 1829):'4 to ime roba potjece, dakle, iz stare peloponeske 4 Denkmiler der klass. Altertums
farse, iz koje ga je preuzeo Aristofan, a prosirilo se i u sicilsku i do- 1885
njeitalsku, te odande u oski¢ku igru. Tu i tamo hvatamo niti vaznih
veza, no zbog propasti ¢itavoga jednog e0teléc yévoc knjiZzevnosti
nismo u stanju ¢vrsto ih spojiti.

GLEDAJUCI UNATRAG, ZAPAZAMO da je pjesnistvo isprva bilo u
rukama stranih robova i oslobodenika, a sam se Lacij ovdje javlja
tek koncem ovoga razdoblja, preko pjesnika togate Titinija, te Luci-
lija. S Lucilijem se podigla i drustvena razina, ali yévoc¢ kojim se on
bavio stajalo je izmedu poezije i proze. Sam Rim zadugo nije dao
nijednoga pjesnika; neki su se u slobodno vrijeme bavili stihovima,
poput konzula godine 183. i 173. (Svetonije i Donat, vit. Terent. 4),
poput Spurija Mumija (Sp. Mummius), brata razoritelja Korinta (Cic.
ad Att. XIII 6, 4), no nije jasno jesu li ti stihovi bili objavljeni. Sulini
su epigrami bili na grékom. Tek koncem ovoga razdoblja javljaju se
pojedinacne iznimke: Gaj Ticije (C. Titius eq. R, oko 120) i Gaj Julije
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Cezar Strabon (C. Iulius Caesar Strabo, t 87), oba govornici, pisali

su i tragedije, Kvint Lutacije Katul (Q. Lutatius Catulus, cos. 102),
govornik i pisac memoara, autor je i epigrama. U teoriji je jo$ i za
naredno razdoblje vrijedio stav da dokono poigravanje Muzama

ne prili¢i gravitas rimskoga odli¢nika; ali Ciceron, kao bivsi konzul,
viSe nije branio samu ¢injenicu da piSe poeziju, veé kako je pise (in
Pis. 72 ff, de off. I 77), a Decim Laberije (D. Laberius, eques Rom. t 43),
pisao je ¢ak i mime.

Posve drugaciju sliku dat ¢e proza, ¢iji su korijeni u politici;
njome se bave ljudi prvoga reda, iz najuglednijih rimskih i latinskih
rodova, a nema nijednoga iz nizih staleza (iznimku iz Cezarova
doba upravo kao takvu biljeZi Nepot, Suet. de rhet. 3).
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